GARTENBAU Y
VERSICHERUNG W4

BERICHT UBER DIE SOLVABILITAT
UND FINANZLAGE






Inhalt

Verzeichnisse
Abkurzungsverzeichnis
Tabellenverzeichnis

Zusammenfassung

A Geschiftstatigkeit und Geschaftsergebnis
A.1 Geschéaftstatigkeit
A.2 Versicherungstechnische Leistung
A.3 Anlageergebnis
A.4 Entwicklung der sonstigen Geschaftstatigkeit
A.5 Sonstige Angaben

B Governance-System
B.1 Allgemeine Angaben zum Governance-System
B.2 Anforderungen an die fachliche Qualifikation und personliche Zuverlassigkeit
B.3 Risikomanagementsystem einschlief3lich der unternehmenseigenen
Risiko- und Solvabilitatsbeurteilung
B.4 Internes Kontrollsystem
B.5 Funktion der internen Revision
B.6 Versicherungsmathematische Funktion
B.7 Outsourcing
B.8 Sonstige Angaben

C Risikoprofil
C.1 Versicherungstechnisches Risiko
C.2 Marktrisiko
C.3 Kreditrisiko
C.4 Liquiditatsrisiko
C.5 Operationelles Risiko
C.6 Andere wesentliche Risiken
C.7 Sonstige Angaben

D Bewertung fiir Solvabilititszwecke
D.1 Vermdgenswerte
D.2 Versicherungstechnische Ruckstellungen
D.3 Sonstige Verbindlichkeiten
D.4 Alternative Bewertungsmethoden
D.5 Sonstige Angaben

E Kapitalmanagement

E.1 Eigenmittel

E.2 Solvenzkapitalanforderung und Mindestkapitalanforderung

E.3 Verwendung des durationsbasierten Untermoduls Aktienrisiko
bei der Berechnung der Solvenzkapitalanforderung

E.4 Unterschiede zwischen der Standardformel und etwa verwendeten
internen Modellen

E.5 Nichteinhaltung der Mindestkapitalanforderung und Nichteinhaltung
der Solvenzkapitalanforderung

E.6 Sonstige Angaben

B F Anhang

Fir eine bessere Lesbarkeit verwenden wir in diesem Geschaftsbericht iiberwiegend die maskuline grammatische Form.
Dies hat keine Relevanz flir unsere grundsatzliche Gleichstellung und Anerkennung von Personen jeglichen Geschlechts.

[ I A

13
13
18

20
23
23
24
24
25

26
26
27
28
29
30
30
31

32
32
36
39
41
41

42
42
44
47
47

47
47

49



Verzeichnisse

Abkirzungsverzeichnis

BaFin Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht

DVO Delegierte Verordnung (EU) 2015/35 der Kommission vom 10. Oktober 2014
EIOPA European Insurance and Occupational Pensions Authority
FINMA Eidgendssische Finanzmarktaufsicht

HGB Handelsgesetzbuch

HRB Handelsregister

Mack-SF Standardfehler nach Mack

MCR Minimum Capital Requirement

ORSA Own Risk and Solvency Assessment

PUC Projected Unit Credit

RechVersV Versicherungsunternehmens-Rechnungslegungsverordnung
SCR Solvency Capital Requirement

TV Technische Versicherung

VAG Versicherungsaufsichtsgesetz

VVaG Versicherungsverein auf Gegenseitigkeit

Tabellenverzeichnis

Tabelle 1: Versicherungstechnisches Ergebnis

Tabelle 2: Beitrage und Aufwendungen nach geografischen Gebieten
Tabelle 3: Kapitalanlageergebnis

Tabelle 4: Solvenzkapitalanforderung fur das Versicherungstechnische Risiko
Tabelle 5: Solvenzkapitalanforderung fur das Marktrisiko

Tabelle 6: Solvenzkapitalanforderung fur das Gegenparteiausfallrisiko
Tabelle 7: Solvenzkapitalanforderung fur das operationelle Risiko

Tabelle 8: Ubersicht der Vermégenswerte

Tabelle 9: Ubersicht der versicherungstechnischen Brutto-Riickstellungen
Tabelle 10: Grad der Unsicherheit — Konfidenzintervalle (Brutto-Darstellung)
Tabelle 11: Ubersicht der Sonstigen Verbindlichkeiten

Tabelle 12: Zusammensetzung der Eigenmittel

Tabelle 13: Uberleitung Eigenkapital zu Eigenmitteln

Tabelle 14: Brutto-Solvenzkapitalanforderung nach Risikoklassen

Tabelle 15: Kapitalanforderungen und Bedeckungsquoten

1
11
12
26
28
28
30
32
36
38
39
42
43
45
46



Vorbemerkung

Angaben zu Geldbetragen erfolgen gemaf den aufsichtlichen Anforderungen in Tausender
Einheiten der Berichtswahrung Euro. Es wird das Verfahren des kaufmannischen Rundens
angewendet. Aus diesem Grund kdnnen in Tabellen und bei Verweisen Rundungsdifferenzen
zu den exakten Werten auftreten.

Fir eine bessere Lesbarkeit verwenden wir in diesem SFCR Uberwiegend die maskuline gram-
matische Form. Dies hat keine Relevanz fur unsere grundsatzliche Gleichstellung und Anerkennung
der Personen jeglichen Geschlechts.

Etwaige Vertragsabschlisse in Fremdwahrungen (z.B. Schweizer Franken) sind zum Stichtag
31. Dezember 2024 entsprechend umgerechnet.



Zusammenfassung

Geschdftstdtigkeit und
Geschdftsergebnis

Die gebuchten Bruttobeitragseinnahmen des
Gesamtgeschafts konnten im Vergleich zum
Vorjahr um 7,3 % auf 124.690 (116.227) Tsd.
Euro gesteigert werden und liegen damit um
knapp zwei Millionen Euro Uber dem fir 2024
geplanten Wert. Der Zuwachs der Beitrage

im direkten Geschaft betrug 9,8 % und wurde
weitestgehend in unseren Auslandsmarkten
erzielt, hier insbesondere in ltalien, Frankreich
und in der Schweiz.

Die Bruttoschadenaufwendungen des Ge-
samtgeschafts haben sich im Vergleich zum
Vorjahr auf 88.494 (Vorjahr: 89.347) Tsd.
Euro leicht reduziert. Die Bruttoschadenquote
fur das Geschéftsjahr reduzierte sich somit
gegeniber dem Vorjahr auf 71,8 % (Vorjahr:
79,7 %) hauptsachlich beeinflusst durch ein
sehr gutes Schadenjahr im direkten Geschaft,
aber hohen Schaden im indirekten Geschaft.

Die Bruttoaufwendungen fir den Versiche-
rungsbetrieb betrugen im Berichtsjahr insge-
samt 29.657 Tsd. Euro, gegenuber dem Vor-
jahr stiegen diese somit um 1.124 Tsd. Euro
an. Ursache hierfuir waren die Aufwendungen

fur innerbetriebliche Transformationsprozesse.

Im Geschéftsjahr 2024 belief sich das Ergeb-
nis fur die Ruckversicherer auf -7.066 (3.211)
Tsd. Euro. Das Ergebnis resultiert aus den
sehr hohen Hagel- und Frostschaden des
indirekten Geschaftes, welche von dem Stop
Loss-Vertrag gedeckt wurden.

Fir 2024 ergab sich ein Gewinn im versi-
cherungstechnischen Ergebnis flr eigene
Rechnung und vor Schwankungsrickstellung
in Hohe von 11.687 (-5.552) Tsd. Euro. Nach
Zufuhrung in die Schwankungsrickstellung in
Hohe von 7.495 (-8.993) Tsd. Euro, Zuflhrung
in die Rickstellung flr drohende Verluste in
Hoéhe von 1.100 Tsd. Euro sowie Zuflihrung in

die Rickstellung fir Beitragsriickerstattung
in Héhe von 500 Tsd. Euro wurde somit ein
Gewinn in Héhe von 3.691 (Vorjahr: 3.441)
Tsd. Euro erzielt.

Das nichtversicherungstechnische Ergebnis
vor Steuern zeigte gegeniiber 2023 ein um
1.257 Tsd. Euro schlechteres Ergebnis. Haupt-
treiber daftrr sind die erhdhten IT-Aufwendun-
gen. Die Nettoverzinsung reduzierte sich von
1,53 % auf 1,33 %.

Das Ergebnis der normalen Geschaftstatigkeit
vor Steuern lag somit bei einem Gewinn von
2.448 (3.455) Tsd. Euro. Da die Steuervoraus-
zahlungen fir 2024 recht hoch waren, ergab
sich eine Steuererstattung, so dass der Jahres-
Uberschuss insgesamt 3.001 Tsd. Euro betrug.

Governance-System

Die Gartenbau-Versicherung hat ihre Geschafts-
organisation im Einklang mit den gesetzlichen
und aufsichtlichen Anforderungen aufgebaut,
insbesondere was Aufgaben, Funktionen (inkl.
Schlusselfunktionen), Aufbauorganisation sowie
das interne Kontrollsystem betrifft. Hierdurch
wird eine ordnungsgemafie und wirksame Ge-
schaftsorganisation sichergestellt. Der Vorstand
leitet das Unternehmen nach Malgabe der
gesetzlichen Bestimmungen, der Satzung und
der Geschéaftsordnung, die vom Aufsichtsrat
erlassen wurde. Er stellt die Geschéaftsfihrung
dar und setzte sich im Berichtszeitraum aus
zwei Personen zusammen.



Risikoprofil und -steuerung

Die Gartenbau-Versicherung versichert ihre
Mitglieder gegen Sach- und Vermégensscha-
den bei der Produktion, der Verarbeitung und
dem Absatz von gartnerischen Erzeugnissen
sowie in weiteren Bereichen der Agrarwirt-
schaft im In- und Ausland. Das wesentliche
Risiko ist dabei das versicherungstechnische
Risiko durch die Absicherung von Naturge-
fahren sowie Feuerrisiken und technischen
Ausfallen. Die Risikosteuerung der Garten-
bau-Versicherung zielt darauf ab, das aktive
Eingehen dieser Risiken mittels entsprechen-
der Risikominderungsmechanismen soweit zu
reduzieren, dass es vom Unternehmen getra-
gen werden kann. Hierbei wird vor allem die
gartenbauliche Expertise im Versicherungs-
vertrieb und -betrieb sowie ein der Risiko-
exponierung angepasstes Ruckversicherungs-
programm genutzt. Auf der Kapitalanlageseite
wird eine konservative Politik verfolgt. Risiko-
kontrollen erfolgen unternehmensweit durch
ein konsequentes Vier-Augen-Prinzip.

Bewertung zur Solvabilitdt

In der Solvabilitdtsibersicht zum Stichtag

31. Dezember 2024 haben sich Verande-
rungen bei den Vermdgenswerten ergeben,
insbesondere bei den zu Grunde gelegten
Volumina. Die versicherungstechnischen Ruick-
stellungen reduzierten sich auf 22.342 (31.998)
Tsd. Euro. Dies ist im Wesentlichen auf die
Neubewertung der Best-Estimate-Schaden-
und Pramienrickstellung zuriickzufuhren.

Kapitalmanagement

Zum 31. Dezember 2024 weist die Garten-
bau-Versicherung verfiigbare Eigenmittel in
Hohe von 96.149 (88.529) Tsd. Euro aus. Der
Anstieg um 7.620 Tsd. Euro im Vergleich zum
Vorjahr liegt im Wesentlichen begrindet in der
Reduzierung bei den versicherungstechnischen
Ruckstellungen. Zum 31. Dezember 2024 liegt
die Solvenzkapitalanforderung (SCR) bei 43.128
(42.314) Tsd. Euro. Hieraus resultiert eine
SCR-Bedeckung von 223 (209) %. Die Mindest-
kapitalanforderung (MCR) zum 31. Dezember
2024 betragt 10.782 (10.578) Tsd. Euro und fiihrt
zu einer Bedeckungsquote von 892 (837) %. Die
Anlagepolitik ist sehr konservativ und fokussiert
auf Anleihen von Staaten und Unternehmen
mit Investment Grade Rating sowie Tages- und
Festgeldern bzw. Termingeldern.

Dieser SFCR bezieht sich auf den Stichtag 31.
Dezember 2024. Die Gartenbau-Versicherung
verwendet die Standardformel zur Ermittlung
ihrer regulatorischen Eigenmittelausstattung.

Dieser Bericht wird zum achten Mal seit Inkraft-
treten von Solvency Il erstellt. Der endguiltige
Betrag der Solvenzkapitalanforderung unterliegt
noch der aufsichtlichen Prifung. Die Berichts-
struktur folgt den regulatorischen Vorgaben.

Der vorliegende Bericht wurde am 04.04.2025
vom Vorstand genehmigt.



Solvabilitdts- und
Finanzlagebericht

A Geschaftstatigkeit und
Geschdftsergebnis

A.1 Geschaftstatigkeit

Die Gartenbau-Versicherung ist ein Spezial-
versicherer des Gartenbaus und ein Versiche-
rungsverein auf Gegenseitigkeit (VVaG) mit
Sitz in Wiesbaden, der im Handelsregister des
Amtsgerichts Wiesbaden unter dem Eintrag
HRB 2707 geflhrt wird. Mit einem breiten
Angebot an Sach- und Ertragsversicherungen
wird die Liquiditat und damit die Existenz der
Mitgliedsbetriebe geschitzt, die sich durch
Naturgefahren sowie aus der Technik bei der
Produktion, der Verarbeitung und dem Absatz
gartnerischer Erzeugnisse und in weiteren Be-
reichen der Agrarwirtschaft ergeben kénnen.

Der Geschéftsbereich der Gartenbau-Ver-
sicherung unterteilt sich in das selbst abge-
schlossene Geschaft (im Folgenden ,direktes
Geschaft’ genannt) und das in Riickdeckung
Ubernommenes Geschéaft (im Folgenden
Jindirektes Geschaft' genannt). Im direkten
Geschaft bietet die Gartenbau-Versicherung
Versicherungsschutz in den Zweigen Hagel,
Sturm, Feuer, Technische Versicherung,
Glasbruch, Einbruchdiebstahl und Leitungs-
wasser an. Der Schwerpunkt der versicher-
ten Gefahren liegt auf Naturgefahren in den
Versicherungszweigen Hagel und Sturm, die
ca. 77 % des Pramienvolumens ausmachen.
Seit dem 17. Juli 2020 ist die Gartenbau-
Versicherung mit einem Anteil von 15% an der
AgroRisk Polska, Posen, beteiligt. Weiterer
Gesellschafter der AgroRisk Polska ist die
Vereinigte Hagelversicherung VVaG, Gielen.
Des Weiteren ist die Gartenbau-Versicherung
seit dem 26. November 2024 mit 49 % an der
WirfliegenDrohne.de GmbH beteiligt.

Das indirekte Geschéaft besteht aus den Quo-
tentbernahmen der Vereinigten Hagelversiche-
rung VVaG, GielRen, und der Osterreichischen
Hagelversicherung VVaG, Wien. Der Grolteil

stammt mit 99 % aus dem indirekten Geschaft
der Vereinigten Hagelversicherung.

Fir die Berichterstattung werden die Versiche-
rungszweige fur das direkte Geschaft und das
gesamte indirekte Geschaft dem Geschaftsbe-
reich ,Feuer- und andere Sachversicherungen®

gemal DVO 2015/35 zugeordnet und jeweils
getrennt dargestellt.

Deutschland ist weiterhin das Hauptgeschafts-
gebiet der Gartenbau-Versicherung, deren
Mitglieder hier durch einen festangestellten
Aulendienst beraten und betreut werden. Seit
2020 werden den Mitgliedern auch Cyber-Ver-
sicherungen angeboten, die auf Basis eines
Kooperationsvertrags mit Markel Insurance SE,
Minchen, als provisioniertes Vermittlerge-
schaft angeboten werden. Der Anteil der
Auslandsmarkte am Gesamtgeschaft der
Gartenbau-Versicherung steigt weiterhin kon-
tinuierlich an und hat die 50 %-Marke Ubertrof-
fen. Es wurden Vertrage in ltalien, Frankreich,
der Schweiz, den Niederlanden, Griechenland,
Luxemburg, Polen sowie Belgien gezeichnet.
In Frankreich, der Schweiz sowie in Italien
besitzt die Gesellschaft jeweils eine unselb-
standige Zweigniederlassung. In allen Landern
arbeitet die Gartenbau-Versicherung im freien
Dienstleistungsverkehr.

Es gibt keine qualifizierten Beteiligungen an
dem Unternehmen.

Wesentliche Geschéftsvorfélle oder
sonstige Ereignisse

Im Geschaftsjahr 2024 gab es keine besonderen
Geschéftsvorfalle oder Ereignisse, die sich er-
heblich auf das Unternehmen ausgewirkt haben.
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Sonstige Angaben

Der SFCR der Gartenbau-Versicherung sowie
jener der Zweigniederlassung in der Schweiz
werden auf der eigenen Homepage veroéffent-
licht. Die fiir die Gartenbau-Versicherung zu-
standige Aufsichtsbehorde ist die Bundesan-
stalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin)
mit Sitz in Bonn.

Der Abschlussprufer ist die Forvis Mazars GmbH
& Co. KG mit Sitz in Frankfurt am Main.

Bundesanstalt fur
Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin)
Graurheindorfer Str. 108

53117 Bonn

Postfach 1253

53002 Bonn

Fon: +49 228 4108 - 0

Fax: +49 228 4108 - 1550

E-Mail: poststelle@bafin.de

De-Mail: poststelle@bafin.de-mail.de

Forvis Mazars GmbH & Co. KG
Theodor-Stern-Kai 1

60596 Frankfurt am Main

Fon: +49 69 967 65 -0

Fax: +49 69 967 65 - 2160
www.forvismazars.com/de

Far ihr Geschaft in der Schweiz unterliegt die
Gartenbau-Versicherung zusatzlich der dortigen
Eidgendssischen Finanzmarktaufsicht FINMA.

Eidgendssische Finanzmarktaufsicht FINMA
Geschéftsbereich Versicherungen
Laupenstrasse 27

CH-3003 Bern

Fon: +41 31 327 94 74

www.finma.ch

C Risikoprofil D Bewertung

E Kapitalmanagement

A.2 Versicherungstechnische Leistung

Als Spezialversicherer fur den Gartenbau liegt
der Schwerpunkt des direkten Versicherungs-
geschafts mit einem Anteil in Héhe von 72,3 %
an den gesamten gebuchten Bruttobeitrage
im Bereich der Naturgefahren, der Feuerrisiken
und der Abdeckung von technischen Risiken.

Das Geschaftsjahr konnte die Gartenbau-
Versicherung gegenuber dem Vorjahr mit
einem Beitragsplus von brutto 8.464 (5.503)
Tsd. Euro. abschlieen. Die Bruttobeitrage vor
Beitragsubertragen stiegen zum Vorjahr damit
um 7,3% (5,0%). Das Beitragsaufkommen
wuchs fiir das Gesamtgeschaft von 116.227
Tsd. Euro auf 124.690 Tsd. Euro, hierbei
entfielen auf das direkte Geschaft 90.148
(82.118) Tsd. Euro und auf das indirekte Ge-
schaft 34.542 (34.109) Tsd. Euro.

Im selbst abgeschlossenen Bruttogeschaft
konnte sich der deutsche Markt im Vergleich
zum Vorjahr weiterhin gut behaupten und im
Wesentlichen inflationsbedingt ein Beitrags-
wachstum von 4,6 % erzielen. Daneben entwi-
ckelten sich die Auslandsmaérkte nach wie vor
sehr erfolgreich.

Das Auslandsgeschéaft der Gartenbau-Versi-
cherung nahm demnach um 15,4 % (10,9 %)
zu und hat mit 45.363 (39.322) Tsd. Euro nun
einen Anteil von 50,3 % am Direktgeschéaft.
Aufgrund von Tarifanpassungen in Italien
wurde ein Beitragsplus von 17,9 % erzielt. In
Frankreich wurde durch Neuabschlisse sowie
durch die jahrliche Anpassung der Versiche-
rungssummen eine Beitragserhéhung von

11,8 % erzielt. Das schweizerische Geschaft
konnte im Geschaftsjahr ebenfalls deutlich von
Neuabschliissen profitieren und wuchs um
12,2% gegeniiber dem Vorjahr, ebenso das
Geschaft in den Niederlanden (+9,5%) und in
Griechenland (+50,1 %). Der mit 143,3 % deut-
liche Anstieg der Einnahmen in Polen ist auf
das geringere Beitragsniveau zurlickzufihren.

F Anhang
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Das indirekte Geschaft der Gartenbau-Versi-
cherung erhdhte sich im Vergleich zum Vorjahr
um 1,3 % von 34.109 Tsd. Euro auf 34.542
Tsd. Euro.

Innerhalb des direkten Geschaftes konnten
die Bruttobeitrage insgesamt um 9,8 % und
hier insbesondere in den Zweigen Sturm

(+ 16,8 %) sowie Technische Versicherungen
(+8,4 %) verglichen zum Vorjahr am deut-
lichsten wachsen, die Beitrage sowohl im
Zweig Hagel (+4,2%) als auch im Zweig Feuer
(+6,2%) erhdhten sich ebenfalls gegentiber
2023. Auf geringem Beitragsniveau wuchs
auch das Geschaft in den Zweigen Leitungs-
wasser sowie Einbruch und Diebstahl.

Insgesamt konnten verdiente Bruttobeitragsein-
nahmen in H6he von 124.538 (116.169) Tsd.
Euro erzielt werden. Hierbei entfielen auf
das selbst abgeschlossene Geschaft 89.996
(82.060) Tsd. Euro und auf das ubernommene
Geschaft 34.542 (34.109) Tsd. Euro.

Abzlglich der abgegebenen Ruckversiche-
rungsbeitrage sowie der Veranderung der
Beitragslbertrage ergab sich fur das Gesamt-
geschaft mit einer Steigerung um 6,7 (5,8) %
gegeniuber dem Vorjahr eine verdiente Netto-
beitragseinnahme von 108.962 (102.145) Tsd.
Euro. Davon entfielen auf das direkte Ge-
schaft 75.892 (69.546) Tsd. Euro und auf das
indirekte Geschaft 33.071 (32.598) Tsd. Euro.

Die Bruttoaufwendungen fiir Versicherungs-
falle betrugen fir das Gesamtgeschaft 88.494
(89.347) Tsd. Euro und lagen somit 1,0 % unter
dem Vorjahreswert.

Im Geschaftsjahr wurden Versicherungsleis-
tungen nach Abwicklungsergebnis im direkten
Geschaft von brutto 40.749 (59.421) Tsd. Euro
aufgewendet, gegeniiber dem Vorjahr war
das eine Reduzierung von 31,4 %. Dagegen
stiegen im indirekten Geschéaft die Versiche-
rungsleistungen im Berichtsjahr um 59,5 % auf
47.745 Tsd. Euro.

Die Bruttoaufwendungen fiir den Versiche-
rungsbetrieb im direkten Geschaft beliefen
sich auf 24.081 (21.686) Tsd. Euro.

Fur das Gesamtgeschaft wurden 29.657
(28.533) Tsd. Euro aufgewendet, die im
Wesentlichen bedingt sind durch hdhere
Verwaltungskosten fur die betriebsinternen
Transformations- und Wachstumsprozesse.

Das Ergebnis aus sonstigen Ertragen und
Aufwendungen stieg leicht auf 667 (629) Tsd.
Euro bedingt durch héhere Aufwendungen fiir
die Feuerschutzsteuer.

Nach einer Zuflhrung in die Schwankungs-
rickstellung in Héhe von 10.865 Tsd. Euro
schloss das direkte Geschaft mit einem
versicherungstechnischen Ergebnis von 4.856
(4.764) Tsd. Euro ab.
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C Risikoprofil D Bewertung E Kapitalmanagement F Anhang
Direktes Geschaft Indirektes Geschaft Gesamt
2024 2023 2024 2023 2024 2023 Veranderung

Tsd. Euro Tsd. Euro | Tsd. Euro Tsd. Euro | Tsd. Euro| Tsd. Euro Tsd. Euro
Verdiente Brutto-
beitrage 89.996 82.060 34.542 34.109 124.538 116.169 8.369
Sonstige Ertrage 1 0 0 0 1 0 1
Bruttoaufwendungen
fur Versicherungsfalle -40.749 -59.421 -47.745 -29.927 -88.494 -89.347 854
Bruttoaufwendungen
fur den Versicherungs-
betrieb -24.081 -21.686 -5.576 -6.847 -29.657 -28.533 -1.124
Sonstige
Aufwendungen -1.168 -629 0 0 -1.168 -629 -539
Ruckversicherungs-
saldo -8.279 -1.669 15.345 -1.541 7.066 -3.211 10.277
Veranderung der
Schwankungsruck-
stellung -10.865 6.109 3.369 2.884 -7.495 8.993 -16.488
Versicherungstechni-
sches Nettoergebnis 4.856 4.764 -1.165 -1.323 3.691 3.441 250

Tabelle 1: Versicherungstechnisches Ergebnis

Vergleicht man die geografischen Gebiete, so wurden in Deutschland 49,8 % gefolgt von Italien
mit 21,5 % und Niederlande mit 12,9 % der verdienten Bruttobeitrage generiert.

Direktes Geschaft

Deutsch-
Beitrage und Aufwendungen land Italien Frankreich Niederlande Sonstige
nach wesentlichen geografischen Gebieten Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro
Verdiente Bruttobeitrage 44.785 19.308 9.267 11.585 5.051
Bruttoaufwendungen fir Versicherungsfalle -25.456 -1.414 -7.003 -1.883 -4.992
Bruttoaufwendungen fur den Versicherungsbetrieb -11.945 -5.528 -2.290 -3.076 -1.242
Rickversicherungssaldo -2.435 -3.419 -703 -1.762 39

Tabelle 2: Beitrage und Aufwendungen nach geografischen Gebieten

In den Auslandsmarkten betraf es weitest-
gehend Sturm- und Hagelschaden.

Die Bruttoaufwendungen flr Versicherungs-
falle nach Abwicklungsergebnis stiegen in
Deutschland gegentber dem Vorjahr auf
25.456 (23.517) Tsd. Euro. Dies resultierte im
Wesentlichen aus Hagel-, Sturm- und Technik-
schaden.

Die Schweiz zeigte sehr hohe Schadenbelas-
tungen im Bereich Verderb auf.

1"



12

A.3 Anlageergebnis

Die Gartenbau-Versicherung hat seit dem Jahr
2009 die Verwaltung der Kapitalanlagen an
die DEVK Asset Management GmbH, Koln
ausgegliedert. Die Anlage der Vermogens-
gegenstande erfolgt unter Berlcksichtigung
der aufsichtlichen und gesetzlichen Vorgaben
sowie nach den Grundsatzen der Rentabilitat,
Sicherheit und Liquiditat. Es wird auf eine ange-
messene Mischung und Streuung geachtet.
Diese Grundséatze sind in der entsprechenden
Anlagerichtlinie festgehalten.

Im Berichtsjahr wuchs der Buchwert der Kapital-
anlagen auf 130.046 (126.217) Tsd. Euro.
Dieser Zuwachs ist im Wesentlichen die Folge
gestiegener Termineinlagen zum Bilanzstichtag.

Die Ertrage aus Kapitalanlagen beliefen sich
auf 3.506 (3.381) Tsd. Euro. Fir die Verwal-
tung der Kapitalanlagen, etwaige Zinsaufwen-
dungen, Abschreibungen sowie Verluste aus
Anlagenabgangen mussten 1.791 (1.493) Tsd.
Euro aufgebracht werden. Gegenlber dem
Vorjahr verschlechterte sich das Kapitalanlage-
ergebnis leicht um 174 Tsd. Euro auf 1.714
Tsd. Euro. Grund dafir sind gestiegene Verwal-
tungskosten seitens der DEVK und der Garten-
bau-Versicherung. Die Nettoverzinsung fur den
gesamten Kapitalanlagenbestand reduzierte
sich damit auf 1,33 (1,53) %.

Kapitalanlageergebnis Ertriage Aufwendungen
2024 2023 Verdnderung 2024 2023 Veranderung

Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro | Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro
Immobilien 756 723 33 253 259 -5
Aktien und Anleihefonds 347 475 -128 100 64 36
Anleihen (Staats- und
Unternehmens) 1.605 1.336 269
Beteiligungen an Unternehmen 0 0 0
Organismen flir gemeinsame
Anlagen 0 0 0 0 0 0
Einlagen auRer Zahlungs-
mittelaquivalenten 71 760 -49
Kredite und Hypotheken 87 87 0
Sonstige Anlagen 0 0 0 0 0 0
Verwaltunskosten
Kapitalanlagen — - — 1.433 1.171 262
Gesamt 3.506 3.381 125 1.791 1.493 298

Tabelle 3: Kapitalanlageergebnis

Es werden keine Gewinne und Verluste direkt im Eigenkapital erfasst.

Es werden keine Anlagen in Verbriefungen getatigt.
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A.4 Entwicklung der sonstigen
Geschaftstdtigkeit

Das Ergebnis der normalen Geschéaftstatigkeit
wurde durch die sonstigen Aufwendungen in
Hohe von 3.208 (2.077) Tsd. Euro beeinflusst,
welche im wesentlichen Beratungsaufwendun-
gen sowie IT-Aufwendungen beinhalten.

Nach Abzug der Steuern vom Einkommen
und Ertrag sowie der sonstigen Steuern stellt
sich ein Jahresiberschuss in Hoéhe von 3.001
Tsd. Euro. Im Vorjahr wurde ein Verlust von
1.107 Tsd. Euro ausgewiesen.

A.5 Sonstige Angaben

Die gebildeten Schadenriickstellungen fiir noch
abzuwickelnde Verkehrsbeschrankungsfalle
aufgrund der Corona-Pandemie fir das Be-
richtsjahr 2020 konnten im aktuellen Berichts-
jahr 2024 auf 20 (100) Tsd. Euro aufgrund von
Endregulierungen weiter reduziert werden.

Die Versicherungssummen fiir 2025 fiir das
inldndische und auslandische Geschaft wurden
gemal den Tarifbedingungen fir die Summen-
gleitung auf Basis des Indizes vom Institut
»Agrotechnology & Food Innovations” (Wage-
ningen, Niederlande) und der Mitteilung des
Gesamtverbandes der Deutschen Versiche-
rungswirtschaft e. V. (Berlin) angehoben.

Weitere Angaben als die bereits in den Kapiteln
A.1 bis A.4 ausgeflihrten bestehen nicht.

C Risikoprofil D Bewertung
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B Governance-System

B.1 Allgemeine Angaben zum Governance-
System

Die Gartenbau-Versicherung hat eine wirk-
same Geschaftsorganisation installiert, die
bezlglich Aufbau, Aufgaben, Funktionen (inkl.
SchllUsselfunktionen) sowie internen Rahmen-
bedingungen im Einklang mit den gesetzlichen
und aufsichtlichen Anforderungen stehen.

Die Organe der Gartenbau-Versicherung beste-
hen aus der Mitgliedervertreter-Versammlung,

dem Aufsichtsrat sowie dem Vorstand. Die Sat-
zung der Gartenbau-Versicherung regelt dabei:

B Wahl und Zusammensetzung der
Mitgliedervertreter-Versammlung

B Zusammenkunft und Aufgaben der
Mitgliedervertreter-Versammlung

B Wahl und Zusammensetzung des
Aufsichtsrats

B Innere Ordnung und Beschlussfassung
des Aufsichtsrats

B Zusammensetzung und Befugnisse
des Vorstands.

Mitgliedervertreter-Versammlung

Die Mitgliedervertreter-Versammlung besteht
aus vierzig gewahlten Mitgliedern des Vereins.
FUr jeden Mitgliedervertreter wird zusatzlich
ein Stellvertreter gewahlt. Die Mitgliedervertre-
ter sind ehrenamtlich tatig. Wahlbar ist jedes
volljahrige Mitglied des Vereins. Nicht wahl-
bar sind Mitglieder des Aufsichtsrats sowie
Mitglieder, die in einem Dienst- oder Beschaf-
tigungsverhaltnis zum Verein stehen. Die Mit-
gliedervertreter und Stellvertreter werden von
der Mitgliedervertreter-Versammlung auf die
Dauer von vier Jahren gewahlt. Eine Wieder-
wahl ist zulassig.

F Anhang
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Aufsichtsrat

Der Aufsichtsrat der Gartenbau-Versicherung besteht gemaRl Satzung aus neun Personen, von

denen mindestens sechs Mitglieder des Vereins sein missen.

Zum 31. Dezember 2024 gehdrten dem Aufsichtsrat folgende Mitglieder an:

Name

Beruf

Funktion

Frank Werner

Gartenbauunternehmer

Vorsitzender des Aufsichtsrats

Lothar Dahs

Baumschulunternehmer

Stv. Vorsitzender des Aufsichtsrats

Hermann Berchtenbreiter Gartenbauunternehmer Mitglied des Aufsichtsrats
Karin Hagdorn Gartenbauunternehmerin Mitglied des Aufsichtsrats
Ute Martin Gartenbauunternehmerin Mitglied des Aufsichtsrats
Hanspeter Meyer Gartenbauunternehmer Mitglied des Aufsichtsrats

Tobias Mdiller

Versicherungskaufmann

Mitglied des Aufsichtsrats

Jens Schachtschneider

Gartenbauunternehmer

Mitglied des Aufsichtsrats

Beate Schonges

Gartenbauunternehmerin

Mitglied des Aufsichtsrats

Die Hauptaufgaben des Aufsichtsrats umfassen
gemal Satzung

B die Bestellung der Mitglieder des Vorstands
und deren Anstellung durch Dienstvertrage,

B die Prifung des Jahresabschlusses und des
Geschaftsberichts sowie der Beschluss Uber
die Verwendung des Jahresergebnisses,

B die Berichterstattung an die Mitgliederver-
treter-Versammlung,

B die Erstellung des Vorschlags an die
Mitgliedervertreter-Versammlung fur die
Bestellung des Abschlusspriifers,

B die Erstellung von Beschlussvorschlagen zu
Anderungen der Satzung sowie

m die Beschlussfassung zu allen Gegen-
stédnden, zu denen der Vorstand die Zustim-
mung des Aufsichtsrats bedarf.

Daruber hinausgehende Aufgaben des Auf-
sichtsrats sind

B die Beratung des Vorstands,

B die Festlegung der Geschéaftsordnung und
Vergltung des Vorstands,

B die Zustimmung zu bestimmten Arten von
Geschaften und Sachverhalten gemaf der
Geschaftsordnung des Vorstands und der
Satzung der Gartenbau-Versicherung,

B die Erteilung des Prifungsauftrags an den
Abschlusspriifer des Jahresabschlusses,

B die Prufung und Feststellung des Jahres-
abschlusses und des Lageberichts,

B die Vorlage des Berichts des Aufsichtsrats
an die Mitgliedervertreter-Versammlung
sowie

B der Beschluss zur Erteilung einer Prokura
bzw. Handlungsvollmacht.
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Im Berichtszeitraum fanden fiinf Aufsichtsratssitzungen statt. Im Bereich des Aufsichtsrats

bestehen folgende Ausschisse:

B Prifungsausschuss
Der Ausschuss befasst sich mit den finanz-
wirtschaftlichen Risiken, der Rechnungs-
legung, der Prifung der Berichte der Wirt-
schaftsprufer und sonstigen Finanzfragen
des Vereins.
Der Priifungsausschuss besteht zum
31. Dezember 2024 aus Tobias Mdiller
(Vorsitzender), Beate Schénges, Hermann
Berchtenbreiter und Karin Hagdorn.

Vorstand

Der Vorstand leitet die Gartenbau-Versicherung
nach MaRgabe der gesetzlichen Bestimmungen,
der Satzung und der Geschéaftsordnung, die vom
Aufsichtsrat erlassen wird. Er stellt die Ge-
schaftsfiihrung dar und besteht aus mindestens
zwei vom Aufsichtsrat gewahlten Personen.

B Personalausschuss
Der Ausschuss befasst sich mit der Vor-
bereitung von Wahlvorschlagen zur Mit-
gliedervertreter-Versammlung und des
Aufsichtsrats, den Anstellungsvertragen der
Vorstandsmitglieder, insbesondere auch
der Vorstandsvergutung und den sonstigen
Personalfragen des Vereins.
Der Personalausschuss setzt sich zum
31. Dezember 2024 aus Hanspeter Meyer
(Vorsitzender), Frank Werner und Lothar
Dahs zusammen.

Seit dem 1. August 2022 setzt sich der Vor-
stand aus Herrn Senft und Herrn Dr. Kohlruss
zusammen. Die Verantwortungsbereiche sind

zum 31. Dezember 2024 dabei wie folgt verteilt:

Christian Senft (Vors.) Risiko- Dr. Dietmar Kohlruss
(Vertretung: Dr. Dietmar Kohlruss) management (Vertretung: Christian Senft)

~

— Unternehmenskommunikation — Personalverwaltung und -entwicklung
— Versicherungsbetrieb und Schadenmanagement | — Finanzen und Kapitalanlagen
— Versicherungsvertrieb und Produktentwicklung | Rechnungslegung und Buchhaltung

— Recht und Datenschutz

—  Informationstechnologie, Systeme, Daten

] Marketing — BaFin-Berichtswesen
| Kooperationen und Outsourcing - Rickversicherung
inkl. Ausgliederungsbeauftragter Einkauf und Abrechnung
— Interne Revision —[ Versicherungsmathematische Funktion
— Compliance-Funktion —{ Unabhéngige Risikocontrollingfunktion
[ Schiassetionkion (Funk ger) J ( Schiasselfunksion imRessor) | [ Schigsselfunktion (Ausgliedecung) J ( Schigsselaufgabe |

15
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Der Vorstand stellt sicher, dass die Geschafts-
bereiche ihre Aufgaben und Pflichten erflllen.
Ihm obliegt die Festlegung, Sicherstellung und
regelmaBige Uberpriifung der Ordnungsmé-
Rigkeit und Wirksamkeit der Geschaftsorgani-
sation der Gartenbau-Versicherung. Insbeson-
dere gehdren hierzu die schriftlichen Leitlinien
und definierten Anforderungen an Personen,
die das Unternehmen wirklich leiten, Schlis-
selfunktionen und Personen, die Schlisselauf-
gaben wahrnehmen.

Jedes Vorstandsmitglied ist aktiv in die ope-
rativen Geschéaftsvorgange seines Ressorts
eingebunden und wird im Bedarfsfall tagesak-
tuell informiert. Unterhalb der Vorstandsebene
ist eine Person mit Prokura etabliert, die mit
der Umsetzung und damit der Risikokontrolle
von Geschéaftsvorgangen betraut ist. Flr we-
sentliche Geschaftsbereiche wurden Abtei-
lungsleiter benannt. Fir die Behandlung von
unternehmenstbergreifenden Themen wurden
Fachreferate installiert.

Die Organisationsstruktur der Gartenbau-
Versicherung erlaubt kurze Meldewege und
Reaktionszeiten. Es bestehen schriftlich
festgelegte, teilweise an konkreten Betrags-
grenzen gekoppelte Berichtspflichten an

die Abteilungsleiter sowie bei wesentlichen
Risiken und bedeutenden Geschéftsvorfallen
an den Vorstand.

Die Abteilungsleiter selbst haben eine unmittel-
bare Berichtspflicht an den Vorstand. Fir we-
sentliche Risiken und bedeutende Geschafts-
vorgange besteht eine Informationspflicht im
Gesamtvorstand. Fur alle Geschaftsvorgange
gilt mindestens ein striktes Vier-Augen-Prinzip.

Darlber hinaus besteht eine regelmaRige
Berichterstattung des Vorstands an den
Aufsichtsrat, turnusgemal im Rahmen von
Quartalsberichten und Aufsichtsratssitzungen
sowie unmittelbar bei wichtigen Anlassen.
Zur Starkung der Zusammenarbeit und des
Informationsaustausches zwischen externen

Dienstleistern, Schlisselfunktionen und dem
Vorstand sind in den Bereichen Kapital-
anlagen, Versicherungsbetrieb, Solvency II,
Informationstechnologie und Rickversiche-
rung Gremien bzw. Teams etabliert, die sich
in regelmaRigen Abstanden Uber die wesentli-
chen Themen und Ereignisse austauschen.

Schliisselfunktionen und -aufgaben
Die Gartenbau-Versicherung hat die vier
Schlisselfunktionen:

B Unabhangige Risikocontrollingfunktion
B Versicherungsmathematische Funktion
® Compliance-Funktion und

B Funktion der internen Revision
eingerichtet.

Mit den Geschaftsbereichen Finanzen und
Kapitalanlagen, Ruckversicherung, Versi-
cherungsbetrieb und Auslagerung von Ko-
operationen hat die Gartenbau-Versicherung
zusatzlich vier Schlisselaufgaben festgelegt.
Die Schlusselfunktionen und Inhaber der
Schlisselaufgaben stehen gleichberechtigt
nebeneinander und berichten in regelmafi-
gen Abstanden direkt an das verantwortliche
Vorstandsmitglied beziehungsweise, falls es
sich bei dem Funktionstrager um ein Mitglied
der Geschéftsleitung handelt, an das andere
Vorstandsmitglied.

Wesentliche Anderungen des Governance-
Systems im Berichtszeitraum

Fir 2024 gab es Anderungen in der Zusam-
mensetzung des Aufsichtsrats. Herr Klaus
Umbach ist aus dem Aufsichtsrat ausgeschie-
den. Ab 02.07.2024 ist Frau Karin Hagdorn
neues Aufsichtsratsmitglied.
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Mit Genehmigung der BaFin ging die Funktion
der Unabhangigen Risikocontrollingfunktion zum
01.10.2024 von Herrn Dr. Dietmar Kohlruss an
Herrn Markus Frenzel Gber. Ansonsten hat es im
Geschaftsjahr 2024 keine wesentlichen Veran-
derungen im Governance-System gegeben.

Bewertung der Angemessenheit des
Governance-Systems

Fir das Berichtsjahr 2024 gab es bei Uberpri-
fungen der vier Schlisselfunktionen, weiterer
Kontrollinstanzen wie Wirtschaftsprifung oder
Ratingagentur sowie der Leitlinien keine Anhalts-
punkte dafiir, dass das Governance-System der
Gartenbau-Versicherung nicht angemessen ist.
Das Governance-System sowie das Risikoprofil
ist an die Bedurfnisse der Gartenbau-Versiche-
rung angepasst und gewahrleistet eine solide
und vorsichtige Unternehmensfiihrung. Die
hierfar erforderlichen Leitlinien und etablierten
Prozesse sind dokumentiert.

Die Geschéftsleitung bewertet die in den
Leitlinien festgelegten Vorgaben jahrlich und
bertcksichtigt dabei insbesondere die sich
andernde Risikosituation. Hierzu werden
samtliche Leitlinien, Strategien und wesent-
liche unternehmensinterne Dokumente nach
definierten Regeln Uberprift und aktualisiert.
Ferner wird die Angemessenheit regelmafig
durch den Wirtschaftsprifer und die Funktion
der internen Revision gepruft. Insgesamt lasst
sich daraus feststellen:

B Das eingerichtete Risikomanagement ist in
der Lage, die unternehmenseigene Risiko-
und Solvabilitdtsbeurteilung durchzufihren.

B Die Vergutungspolitik steht im Einklang
mit der Geschaftsstrategie der Gartenbau-
Versicherung.

B Das interne Kontrollsystem ist eingerichtet
und wirksam.

B Die Ausgliederungspolitik der Gartenbau-
Versicherung ist festgelegt und die Ablauf-

C Risikoprofil D Bewertung
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organisation entsprechend angepasst. Es
ist gewahrleistet, dass die ausgegliederten
Geschéaftsablaufe in kurzer Zeit wiederein-
gegliedert werden kdnnen.

B Ein Notfallkonzept ist eingerichtet. Die
Funktionsfahigkeit wurde mittels Tests und
Ubungen gepriift.

Vergiitungspolitik und Vergiitungspraktiken
Die Mitglieder der Mitgliedervertreter-Ver-
sammlung fihren ihre Funktion ehrenamtlich
aus und erhalten hierfir Tagegelder sowie
einen Ersatz fur die entstandenen Reisekosten.
Der Aufsichtsrat erhalt fir seine Tatigkeit eine
Vergutung.

Die Bezuge der Mitglieder des Vorstands
werden durch den Aufsichtsrat festgelegt. An
frihere Vorstandsmitglieder und ihre Hinterblie-
benen werden Pensionen ohne variable Anteile
gezahlt. Fur die Mitglieder des Vorstands und
die internen Inhaber von Schlisselfunktionen
existieren Uber die betriebliche Altersversor-
gung hinaus keine Zusatzrenten- oder Vorruhe-
standsregelungen.

Die Vergutungspolitik der Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter der Gartenbau-Versicherung orien-
tiert sich im tariflichen Bereich an den Gehalts-
tarifvertragen fir das private Versicherungs-
gewerbe bzw. auBertariflich am marktiblichen
Niveau besonders fur qualifizierte Mitarbeiter
bzw. fur Fihrungskrafte. Die Hohe der Vergutun-
gen fur die Vorstande sind angelehnt an die von
kleineren mittelstandischen Versicherungsunter-
nehmen und gréReren Gartenbauunternehmen.

Weitere Bestandteile innerhalb der Vergu-
tungsregelungen sind die Festvergutung, die
Tagegelder bei Dienstreisen und eine Dienst-
wagenregelung. Daruber hinaus bietet die
Gartenbau-Versicherung ihren festangestellten
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter eine arbeit-
geberfinanzierte betriebliche Altersversorgung
an. Das Unternehmen bildet hierfiir Ruckstel-
lungen in der eigenen Bilanz.

F Anhang
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Die Vergutungspolitik sieht fur den Aufsichtsrat,
fur die Inhaber von Schlusselfunktionen und die
Beschaftigten der Gartenbau-Versicherung va-

riable, ergebnisabhangige Gehaltsbestandteile

oder Bonuszahlungen vor.

Insgesamt ist die VergUtungspolitik darauf aus-
gerichtet, keine falschen Anreize zu schaffen.

Es liegen keine Erfolgskriterien vor, an die
Aktienoptionen, Aktien und variable Vergu-
tungsbestandteile gekniipft sind.

Im Geschaftsjahr wurden keine wesentlichen
Transaktionen mit Anteilseignern, Personen,
die mafRgeblichen Einfluss auf das Geschaft
ausliben und Mitgliedern des Aufsichtsrats oder
Vorstands durchgefihrt.

Die Gartenbau-Versicherung achtet darauf, dass
die Anforderungen an die fachliche Qualifikation
und personliche Zuverlassigkeit des Aufsichts-
rats, des Vorstands und der Inhaber von
Schlusselfunktionen bzw. bei einem Outsour-
cing der Ausgliederungsbeauftragten erfillt
werden. Dies bedeutet, dass ihre Kenntnisse
und Erfahrungen bzw. ihre Berufsqualifikation
mindestens in dem Umfang vorliegen, dass sie
ihre Aufgaben entsprechend den Anforderungen
fortlaufend erfiillen kénnen. Zur Erhaltung der
dauerhaften fachlichen Eignung verlangt die
Gartenbau-Versicherung eine stetige, indivi-
duelle Weiterbildung der jeweiligen Personen.

Die Mitglieder des Aufsichtsrats sind in der
Lage, den Vorstand der Gartenbau-Versiche-
rung angemessen zu kontrollieren, zu Uberwa-
chen und die Entwicklung des Unternehmens
aktiv zu begleiten. Das Gremium ist aufgrund
der fundierten Kenntnisse in den verschiedenen
Bereichen des Gartenbaus und der Versiche-
rungswirtschaft jederzeit in der Lage, die Ge-
schafte des Unternehmens zu verstehen und

deren Risiken zu beurteilen. Dartber hinaus
nehmen die Aufsichtsratsmitglieder regelmafig
an Weiterbildungen teil, beispielsweise zu den
wesentlichen gesetzlichen und aufsichtlichen
Regelungen. Innerhalb des Gremiums sind
die Themenfelder Versicherungstechnik und
Ruckversicherung, Kapitalanlagen und Rech-
nungslegung mit entsprechenden Kenntnistra-
gern abgedeckt. Gemal dem am 1. Juli 2021
in Kraft getretenen Gesetzes zur Starkung der
Finanzmarktintegritat (FISG) ist bei der Gar-
tenbau-Versicherung gewahrleistet, dass der
bereits bestehende Prifungsausschuss zur
Uberwachung der Qualitat auf dem Gebiet der
Abschlussprifung mit zwei Aufsichtsratsmitglie-
dern besetzt ist, wobei ein Mitglied Gber Exper-
tise auf dem Gebiet der Rechnungslegung und
ein weiteres Mitglied Uber Expertise auf dem
Gebiet der Abschlussprtfung verfugt.

Der Vorstand ist aufgrund seiner beruflichen
Qualifikationen, Kenntnisse und Erfahrungen
in der Lage, eine solide und umsichtige Lei-
tung der Gesellschaft auszuliben. Er besitzt
angemessene theoretische Kenntnisse und
praktische Erfahrungen in Versicherungsge-
schaften, versicherungsspezifische Kenntnisse
im Risikomanagement, der Informationstech-
nologie sowie eine hinreichende Leitungs-
erfahrung. Durch fortlaufende Weiterbildung
und Teilnahme an verschiedenen Informations-
veranstaltungen zu aktuellen Themen ist eine
Erflullung der Anforderungen an Fahigkeiten,
Kenntnisse und Fachkunde gewahrleistet.

Bei der Auswahl der Vorstandsmitglieder wird
seitens des Aufsichtsrats darauf geachtet,
dass das Organ als Gesamteinheit fachlich
qualifiziert ist. Dabei wird sichergestellt, dass
der Gesamtvorstand neben den gartenbau-
spezifischen Themen zusatzlich in den
Bereichen Versicherungs- und Finanzmarkte,
Governance-System, Finanzanalyse und Ver-
sicherungsmathematik sowie regulatorische
Anforderungen Uber angemessene Qualifika-
tionen, Erfahrungen und Kenntnisse verfugt.
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Innerhalb des Vorstands der Gartenbau-Versi-
cherung wird darauf geachtet, dass spezielle
Kenntnisse in den Bereichen vorhanden sind,
fur die das jeweilige Vorstandsmitglied geman
Geschaftsverteilungsplan verantwortlich ist.
Insgesamt werden die folgenden Bereiche Gber
alle Vorstandsressort abgedeckt:

B Governance-Funktionen

B Versicherungsbetrieb

B Schadenmanagement

B Vertrieb und Marketing

B Interne Verwaltung

B Personalentwicklung und -verwaltung
B Kapitalanlagen und Rechnungslegung
B Ruckversicherung

B Informationstechnologie und Systeme

Personen, die eine Schlusselfunktion oder
-aufgabe innehaben, mussen aufgrund ihrer
beruflichen Qualifikation, Kenntnisse und Erfah-
rungen jederzeit in der Lage sein, ihre Funktion
auslben zu kénnen. Je nach Funktion liegen
unterschiedliche Schwerpunkte bei den Anforde-
rungen der fachlichen Qualifikation vor. Generell
wird darauf geachtet, dass die verantwortlichen
Personen Uber die notwendigen Kenntnisse und
Erfahrungen in einem oder mehreren der Berei-
che Betriebswirtschaft, Versicherungstechnik,
Ruckversicherung, Versicherungsmathematik
und interne Revision verfligen.

Bewertung der fachlichen Qualifikation
Eine Beurteilung der fachlichen Qualifikation
sowie der persdnlichen Zuverlassigkeit erfolgt
erstmalig bei der Auswahl und Besetzung der
jeweiligen Position. Zur Beurteilung, ob die
Mitglieder des Aufsichtsrats oder Vorstands
fachlich qualifiziert sind, werden die ihnen

C Risikoprofil
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Ubertragenen Aufgaben insgesamt bewertet,
um eine angemessene Vielfalt der Qualifika-
tionen, Kenntnisse und einschlagigen Erfah-
rungen zu gewahrleisten. Fir die Beurteilung
einer Person wird eine Bewertung ihrer
beruflichen und formalen Qualifikation durch-
gefuhrt. Es wird bertcksichtigt, ob die Person
bereits Erfahrungen im Bereich des Garten-
baus, des Versicherungs- und Finanzsektors
oder aber bei anderen (Versicherungs-)
Unternehmen sammeln konnte.

Um die fachlichen Qualifikationen auf einem
aktuellen Stand zu halten und weiter zu
entwickeln, finden regelmaRig interne und ex-
terne Schulungen statt. Aufsichtsrat, Vorstand
sowie in Einzelfallen auch Flhrungskrafte
werden jahrlich in einer mehrtagigen Klau-
surtagung zu versicherungsbetrieblichen und
aufsichtlichen Themen wie Risikomanage-
ment, Anderungen im aktuellen Rechtsumfeld
usw. geschult. Neu hinzukommende Perso-
nen werden individuell geschult. Uber die
eingerichtete Abteilung Personalentwicklung
werden fUr Fuhrungskrafte, Abteilungsleiter
und Mitarbeiter individuelle Weiterbildungs-
moglichkeiten angeboten.

Eine grundlegende Uberpriifung der fach-
lichen Eignung und der persdnlichen Zuver-
Iassigkeit erfolgt dann, wenn Grunde fur die
Annahme bestehen, dass die Person die
Gartenbau-Versicherung davon abhalt, ihre
Geschaftstatigkeit auf eine Art auszutben,
die mit den anwendbaren Gesetzen verein-
bar ist, dass eine Person das Risiko von
Finanzstraftaten erhéht oder dass das solide
und vorsichtige Management der Gartenbau-
Versicherung gefahrdet ist.

Der Aufsichtsrat fiihrt einmal jahrlich eine
Selbsteinschatzung seiner Fahigkeiten in
den Bereichen Kapitalanlagen, Versiche-
rungstechnik und Rechnungslegung durch.
Die 2024 durchgefiihrte Selbsteinschatzung
ergab insgesamt einen Nachweis flir die hin-
reichende fachliche Eignung des Gremiums.
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Oberstes Ziel des Risikomanagementsys-
tems ist die dauerhafte Sicherstellung der
Erflllbarkeit der Verpflichtungen gegeniber
den Versicherungsnehmern der Gartenbau-
Versicherung. Dazu gehdren die jederzeitige
Sicherstellung der Solvabilitdt und die
Transparenz der Geschaftsprozesse unter
Einhaltung der Gesetze, Verordnungen und
aufsichtsbehdrdlichen Anforderungen. Durch
das integrierte Risikomanagement wird das
Risikobewusstsein und die Risikoverant-
wortung aller Mitarbeiter gestarkt und eine
stetige Fortentwicklung der Risikokultur im
Unternehmen geférdert.

Grundlage des Risikomanagementsystems
bildet die Risikostrategie, die auf der Ge-
schaftsstrategie der Gartenbau-Versicherung
basiert und einen hohen Sicherheitsanspruch
beim Eingehen von Risiken gewahrleistet.
Hieraus werden sowohl auf operativer Ebene
beispielsweise durch Zeichnungsgrenzen als
auch auf aggregierter Ebene unter Einbe-
ziehung des vorhandenen Risikokapitals
Schranken vorgegeben. Bei deren Uber-
schreitung haben weitere Handlungen wie
beispielsweise die Einbeziehung des Vor-
stands zu erfolgen.

Fir die Umsetzung wurden bei der Gartenbau-
Versicherung Prozesse und Verfahren ent-
wickelt, die sicherstellen, dass Risiken frih-
zeitig erkannt und bewertet werden, so dass
im Bedarfsfall unmittelbar gegengesteuert
werden kann. Die Prozesse werden durch

den Vorstand, die unabhangige Risikocontrol-
lingfunktion, Governance-Forum (bestehend
aus den vier Schlisselfunktionen) und Kapital-
ausschuss durchgefiihrt. Die verschiedenen
Einheiten arbeiten eng zusammen und gewahr-
leisten eine fortlaufende Uberwachung der
Risiken. Flr wesentliche Risiken gilt — wie flir

alle bedeutenden Geschéaftsvorgénge — min-
destens das Vier-Augen-Prinzip.

Der Gesamtvorstand ist dafiir verantwortlich,
dass das Risikomanagementsystem angemes-
sen und wirksam ausgestaltet ist. Er definiert
die Risikostrategie, legt den organisatorischen
Rahmen fest und somit auch die Handhabung
der wesentlichen Risiken und die Einleitung
von MalRnahmen. Der Vorstand erstattet regel-
maRig Bericht an den Aufsichtsrat und erstellt
Ad-hoc-Berichte bei besonderen Ereignissen.
Fur alle wesentlichen Vorgange im Risiko-
management gilt das Vier-Augen-Prinzip im
Vorstand.

B.3.1 Risikokontrollprozess

Bei der Gartenbau-Versicherung werden in den
verschiedenen operativen Bereichen Risiken
identifiziert, bewertet, gesteuert, Uberwacht und
kommuniziert. Fur den Risikokontrollprozess ist
auf der aggregierten Ebene die unabhangige
Risikocontrollingfunktion verantwortlich.

Sie entwickelt Prozesse und Strategien zur Uber-
wachung der Risikohandhabung und kontrolliert
fortlaufend die Angemessenheit des Risiko-
managementsystems. Im Rahmen der Risiko-
inventur identifiziert, bewertet und analysiert

sie gemeinsam mit den operativen Bereichen
die Risiken auf Gesamtebene und Uberwacht
die MalRnahmen zur Risikobegrenzung. Die
unabhangige Risikocontrollingfunktion berichtet
unmittelbar an den Gesamtvorstand und koor-
diniert die Durchfiihrung und Dokumentation
der unternehmenseigenen Risiko- und Sol-
vabilitdtsbeurteilung (ORSA). Die Ergebnisse
werden im ORSA-Bericht zusammengefasst.

Der Risikokontrollprozess bei der Gartenbau-
Versicherung wird auf operativer Ebene
fortlaufend in den Fachbereichen durchlaufen
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und fliel3t auf aggregierter Ebene in den
ORSA-Bericht ein. Der Prozess wird in die
folgenden funf Teilprozesse untergliedert:

Im Rahmen der Risikoidentifikation wird
analysiert, welchen Risiken das Unternehmen
ausgesetzt ist, worin die Ursachen liegen
und welche Konsequenzen daraus entstehen
kénnen. Sie dient zur friihzeitigen Erkennung
von Entwicklungen, die den Fortbestand der
Gartenbau-Versicherung gefahrden kénnten.
Mittels Identifikation und Kategorisierung der
Einzelrisiken durch Expertenschatzungen und
des Gesamtrisikos durch die unabhangige
Risikocontrollingfunktion sowie den Vorstand
wird das Risikoprofil erstellt. Das Risikoprofil
umfasst neben den Risiken gemaf Standard-
formel weitere wesentliche Kategorien, wie
beispielsweise das strategische Risiko, das
Inflationsrisiko, das Reputationsrisiko, das
Liquiditatsrisiko, das Ansteckungsrisiko sowie

Risiken aus Anderungen im rechtlichen Umfeld.

Die Bewertung der Einzelrisiken auf operati-
ver Ebene erfolgt im jeweiligen Fachbereich,
teilweise unter Einbeziehung der unabhangigen
Risikocontrollingfunktion. Dabei werden Eintritts-
wahrscheinlichkeiten und mégliche Schaden-
ausmalde als Grundlage herangezogen.

Auf aggregierter Ebene verwendet die Gar-
tenbau-Versicherung ein eigens entwickeltes
Simulationstool sowie Einschatzungen fir die
weiteren Risiken und ermittelt daraus die Wir-
kung auf die Risikokapitalanforderung geman
der eigenen Bewertung.

Die Risikosteuerung auf der operativen, ver-
sicherungstechnischen Ebene erfolgt durch
die verantwortlichen Bereiche des Versiche-
rungsbetriebs. Hierbei spielt das seit Jahren
bewahrte aktive Risikomanagement fir die
Gartenbaubetriebe eine zentrale Rolle. Durch
den personlichen Kontakt zwischen den

C Risikoprofil D Bewertung
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Mitgliedern und den fachkundigen Innen- und
AuRendienstmitarbeitern kdnnen Kontrollen
und risikomindernde Maflinahmen z.B. durch
Selbstbehalte oder Risikoubertragungen im-
plementiert werden, die sowohl die Eintritts-
wahrscheinlichkeiten fiir Schaden als auch
deren Héhe verringern.

Auf aggregierter Ebene werden im Rahmen
des Tragfahigkeitskonzepts die Risiken in
einem auf dem Standardmodell basierenden
Limitsystem gesteuert. Die Berechnungen
erfolgen quartalsweise und werden von der
unabhangigen Risikocontrollingfunktion mit
dem Gesamtvorstand Uberpruft.

Die Risikotuberwachung erfolgt auf operativer
Ebene durch implementierte Kontrollen. Hierzu
zahlen vor allem das Vier-Augen-Prinzip sowie
hinterlegte Zeichnungsgrenzen. Letztere sind
nach Hierarchiestufen gestaffelt und fihren in
der héchsten Stufe zu einer Entscheidung im
Gesamtvorstand.

Auf aggregierter Ebene wird mindestens quar-
talweise gepruft, welche Auswirkungen sich
auf die Bedeckungsquote ergeben.

Die Berichterstattung erfolgt auf operativer
Ebene bei wesentlichen Risiken ad-hoc oder
im Gesamtvorstand durch die unabhangige
Risikocontrollingfunktion.

B.3.2 Unternehmenseigene Risiko- und
Solvabilitdtsbeurteilung
Fir die Ermittlung der aufsichtlichen Kapital-
anforderung verwendet die Gartenbau-
Versicherung das Standardmodell nach den
Vorgaben des § 96 VAG (i.V.m. §§ 97 ff. VAG).
Fur die unternehmenseigene Risiko- und
Solvabilitatsbeurteilung (ORSA) werden der
grundsatzliche Aufbau der Standardformel
sowie die Bewertung eines grof3en Teils der
darin betrachteten Risiken als angemessen
angesehen. Lediglich beim Immobilienrisiko,
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dem versicherungstechnischen Risiko sowie
dem operationellen Risiko verwendet die
Gartenbau-Versicherung vom Standardmodell
abweichende Verfahren, da diese das tatsach-
liche Risiko adaquater abbilden.

Wahrend beim Immobilienrisiko aufgrund des
hohen Anteils der in Eigennutzung befind-
lichen Gebaude ein geringerer Risikofaktor
angesetzt wird, erfolgt bei dem fur die Garten-
bau-Versicherung wesentlichen versicherungs-
technischen Risiko eine Bewertung durch ein
eigenes Simulationsmodell. Grund hierfir ist
die Tatsache, dass das speziell auf die Risiko-
situation abgestimmte Rickversicherungspro-
gramm im Standardmodell nicht abgebildet
wird, dieses flr die Risikobewertung jedoch
ein zentrales Element darstellt. Dabei wird
im zugrundeliegenden Risikomodell sicher-
gestellt, dass das versicherungstechnische
Risiko als das Hauptrisiko der Gartenbau-
Versicherung in der Bruttomodellierung sowie
die Berucksichtigung der Rlckversicherung
als zentraler Risikominderungsmechanismus
adaquat bewertet werden. Beim operationellen
Risiko werden zudem Einzelrisiken ebenfalls
auf Grundlage von Schadenhéhen und Ein-
trittswahrscheinlichkeiten bewertet.

Die Ermittlung des Risikokapitals auf Basis
des 99,5 %-Quantils stellt das unternehmens-
individuelle versicherungstechnische Risiko
dar und flief3t in den im ORSA-Prozess zu
ermittelnden Gesamtsolvabilitatsbedarf ein.

Im Rahmen der prospektiven Beurteilung
der Risikosituation wird eine Mehrjahrespla-
nung verwendet. Diese bertcksichtigt einen
erwarteten Geschafts- und Schadenverlauf
Uber funf Geschaftsjahre auf Grundlage von
Planungs- bzw. Erfahrungswerten.

Die Durchflhrung des regelmafligen ORSA-
Prozesses erfolgt einmal im Kalenderjahr. Die-
ser basiert auf Kennzahlen zum 31. Dezember
des Vorjahres sowie aktuellen Daten des
laufenden Jahres und wird bis zum 30. Juni

des laufenden Geschaftsjahres durchgefihrt.
Verantwortlich fur die Durchfihrung des ORSA-
Prozesses ist die unabhangige Risikocontrol-
lingfunktion. Der Vorstand Ubernimmt dabei
eine aktive Rolle und bezieht die gewonnenen
Erkenntnisse in die Unternehmenssteuerung
insbesondere im Bereich der Rickversiche-
rung mit ein. Der ORSA-Bericht und dessen
Ergebnisse wird dem Aufsichtsrat berichtet.

In bestimmten Fallen kann es im Verlauf eines
Jahres angezeigt sein, die aktuelle Risikositu-
ation und den Gesamtsolvabilitatsbedarf

neu zu bewerten (Ad-hoc-ORSA). Folgende
Ereignisse l6sen bei der Gartenbau-Versiche-
rung einen Ad-hoc-ORSA aus, wenn davon
auszugehen ist, dass ihr Eintreten einen ho-
hen Einfluss auf den aktuellen bzw. kiinftigen
Kapitalbedarf der Gartenbau-Versicherung
haben kénnen:

B Aufbau neuer Versicherungszweige

m Anderungen der bisher festgelegten
Risikotoleranzschwellen

B Erhebliche Anderungen bei den Riick-
versicherungsvereinbarungen

B Erhebliche Anderungen bei der Zusammen-
setzung der Vermdgenswerte

B Sehr grolRe Einzelschaden oder Schaden-
ereignisse, die nach Rickversicherung eine
Unternehmensschadenquote von mehr als
100 % erwarten lassen

B Feststellung groRer Nachhaltigkeitsrisiken,
welche im ORSA-Bericht jedoch noch nicht
gemalf der EU-Taxonomie-Verordnung dar-
gestellt werden konnten

B Bestandslbertragungen
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B.4 Internes Kontrollsystem

Ein wirksames internes Kontrollsystem ist ein
zentraler Bestandteil des Governance-Systems.
Die Gartenbau-Versicherung stellt gemaf dem
am 1. Juli 2021 in Kraft getretenen Gesetz zur
Starkung der Finanzmarktintegritat (§§ 91(3),
107(3) AktG) durch den Aufsichtsrat sicher, dass
die seitens des Vorstands eingerichtete interne
Kontroll- und Risikomanagementsysteme vor-
handen und wirksam sind, diese einer standigen
Uberpriifung unterliegen und hinsichtlich inrer
Effektivitat fortwahrend angepasst werden.

Aufbauend auf der Geschéafts- und Risikostrate-
gie wurden als wesentliche Geschéaftsprozesse
definiert:

B das versicherungstechnische Geschaft
einschlieRlich der Reservierung

B die Rechnungslegungsverfahren

B das Ausgliederungsmanagement

B die Passive Rilckversicherung

B die wesentlichen IT-Systeme

B die Prozesse im Rahmen von Solvency |l

Fur diese wesentlichen Geschéaftsprozesse
existieren Leitlinien, Handlungsvorgaben und
definierten Berichtspflichten. In den risikobe-
hafteten Geschaftsvorfallen gilt mindestens
ein Vier-Augen-Prinzip. Die angewendeten
Methoden und Verfahren werden bei der
Gartenbau-Versicherung mindestens einmal
jahrlich Gberpruft. Die Compliance-Funktion
nimmt jahrlich hierzu in ihrem Bericht Stellung.

Compliance-Funktion

Die Compliance-Funktion tGberwacht die Einhal-
tung erlassener Rechts- und Verwaltungsvor-
schriften und des damit verbundenen internen
Kontrollsystems. Sie berat die Geschaftsleitung
in Bezug auf die fiir den Betrieb des Versiche-
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rungsgeschafts geltenden Gesetze, Verordnun-
gen und aufsichtsbehdrdlichen Anforderungen.
Weiter beurteilt die Compliance-Funktion die
Anderungen im Rechtsumfeld und die sich
hieraus ergebenden Konsequenzen fir das
Unternehmen. Darlber hinaus berat die
Compliance-Funktion alle Unternehmensbe-
reiche hinsichtlich Compliance-Themen.

B.5 Funktion der internen Revision

Zum Aufgabengebiet der Funktion der internen
Revision gehoéren u.a.:

B Prifung der Wirksamkeit und Angemessen-
heit des internen Kontrollsystems

B Beurteilung der Funktionsfahigkeit und An-
gemessenheit der Risikomanagement- und
Controlling-Systeme, des Berichtswesens
und des Informationssystems

B Prufung der Einhaltung geltender gesetz-
licher und aufsichtlicher Vorgaben

B Wahrung betrieblicher Richtlinien und Vor-
schriften

m Uberpriifung der Regelungen und Vorkehrun-
gen zum Schutz der Vermdgensgegenstande

Der Inhaber der Funktion der internen Revi-
sion erhalt uneingeschrankt Zugang zu den
fur die Austibung der Funktion erforderlichen
Unterlagen, Informationen und Daten. Der
Revisionsbericht wird an den Vorstand sowie
an den Aufsichtsrat gegeben.

Die Funktion ist bei der Gartenbau-Versiche-
rung an die Assekurata Management Services
GmbH ausgegliedert. Fir den Bereich der
Kapitalanlagen ergénzt die interne Revision
der DEVK die Revision der Gartenbau-Versi-
cherung. Die Objektivitdt und Unabhangigkeit
dieser Funktion wird regelmafig tUberpruft.
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Die versicherungsmathematische Funktion
unterstutzt bei der wirksamen Umsetzung
des Risikomanagements und tauscht sich
regelmaRig mit der unabhangigen Risikocon-
trollingfunktion aus. Im Rahmen der Funkti-
onserfillung werden Koordinations- und Be-
ratungsaufgaben tbernommen. Der Inhaber
der versicherungsmathematischen Funktion
erhalt uneingeschrankt Zugang zu den fir die
Ausubung der Funktion erforderlichen Unter-
lagen, Daten und Informationen.

Zu den Hauptaufgaben der versicherungs-
mathematischen Funktion zahlen insbesondere
die folgenden Verantwortlichkeiten:

B Koordination der Berechnung der versiche-
rungstechnischen Ruckstellungen.

B Gewabhrleistung der Angemessenheit der
verwendeten Methoden und Modelle sowie
der zugrundeliegenden Annahmen bei der
Berechnung der versicherungstechnischen
Ruckstellungen.

B Bewertung der Hinlanglichkeit und der Qua-
litat der Daten, die bei der Berechnung der
versicherungstechnischen Ruckstellungen
zugrunde gelegt werden.

Die versicherungsmathematische Funktion ver-
fasst jahrlich einen Bericht, der dem Vorstand
vorgelegt wird. In diesem werden die wesentli-
chen Ergebnisse aufgezeigt sowie Mangel und
im Bedarfsfall Empfehlungen zur Behebung
dieser Mangel angegeben. Dem Bericht kann
ebenfalls entnommen werden, ob sich Ande-
rungen in den Methoden und Annahmen im
Vergleich zum Vorjahr ergeben haben.

Die Funktion ist an die Meyerthole Siems
Kohlruss Gesellschaft fur aktuarielle Beratung
mbH, Kdln ausgegliedert. Die Objektivitat und
Unabhangigkeit dieser Funktion wird regelmafig
Uberprift.

Aufgrund der wachsenden Aufgaben als
Versicherungsunternehmen werden bei der
Gartenbau-Versicherung Geschéaftsprozesse
und Funktionen regelmafig dahingehend tber-
pruft, ob diese vom Unternehmen eigenstandig
durchgefuhrt bzw. wahrgenommen werden
kdénnen oder von einem Dienstleister Ubernom-
men werden sollten. Hierbei beschrankt sich
eine Ausgliederung auf solche Funktionen und
Prozesse, die aullerhalb der Kernkompetenz
der Gartenbau-Versicherung liegen, hohe An-
forderungen an spezielles Fachwissen stellen,
hochkomplex sind, niedrige Einsatzzyklen ha-
ben und geringe Auslastungsquoten abbilden.

Die Gartenbau-Versicherung fuhrt vor einer
mdglichen Ausgliederungsentscheidung ent-
sprechende Risikoanalysen durch. Dabei wird
insbesondere darauf geachtet, dass eine Wie-
dereingliederung ausgegliederter Funktionen
und Tatigkeiten in GUberschaubarem Rahmen
mdglich ist. Uber vertragliche Regelungen mit
Zutritts-, Informations- und Uberwachungsrech-
ten sowie Anforderungen an die sachliche und
personelle Ausstattung ist die Gartenbau-Ver-
sicherung in der Lage, einen hohen Qualitats-
und Zuverlassigkeitsstandard sicherzustellen.
Bei der Wahl des Outsourcing-Partners wird
konkret auf Folgendes geachtet bzw. gepruft:

B Qualifikation und Zuverlassigkeit.

B Kapazitaten und ggf. gesetzlich geforderte
Zulassungen.

B Ausschluss von Interessenskonflikten.

B angemessenes Risikomanagement und
internes Kontrollsystem.

B Einhaltung von Datenschutzvorschriften und
vorhandene Notfallplane.

B Vorhandensein einer Haftpflichtversicherung
fir Vermdgensschaden.
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Ausgliederung wichtiger Funktionen

und Aufgaben

Derzeit bestehen bei der Gartenbau-Versi-
cherung die folgenden Ausgliederungen bzw.
Auslagerungen (alle Unternehmen haben
ihren Sitz in Deutschland):

B Ausgliederung von Schlisselfunktionen
B Ausgliederung der versicherungsmathe-
matischen Funktion an Meyerthole Siems
Kohlruss Gesellschaft fur aktuarielle
Beratung mbH, Kdéln

B Ausgliederung der Funktion der internen
Revision an die Assekurata Management
Services GmbH, KdéIn

B Ausgliederung bzw. Auslagerung von wichti-
gen Funktionen
B Ausgliederung des Datenschutzbeauf-
tragten an Joérn Mahnke Management
Consulting, Security, Datenschutzbera-
tung, Griinberg

B Auslagerung des Informationssicher-
heitsbeauftragte (ISB) an die Assekurata
Management Services GmbH, Kdln

B Auslagerung der Kapitalverwaltung an die
DEVK Asset Management GmbH, Kéln

In 2025 wird die IKT-Risikokontrollfunktion
ausgegliedert.

Darlber hinaus existieren keine weiteren
Outsourcing-Beziehungen bzw. sind nach
derzeitigem Stand keine weiteren Ausgliede-
rungen beabsichtigt.

B.8 Sonstige Angaben

Weitere wesentliche Angaben als die in den
Kapiteln B.1 bis B.7 ausgefiihrten bestehen
nicht.
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C Risikoprofil

Da der Fokus der Gartenbau-Versicherung auf
der Ubernahme von unternehmerischen Risi-
ken aus Gartenbaubetrieben liegt, kommt dem
versicherungstechnischen Risiko eine besonde-
re Bedeutung zu. Das Unternehmen verwendet
zur aufsichtlichen Bewertung der Risiken die
Standardformel. Die als wesentlich eingestuften
Risiken werden anhand des Gefahrdungs-
potentials, der Erfahrungen im Umgang mit
diesen Risiken im Unternehmen sowie der ak-
tuellen Relevanz bewertet. Eine Einschatzung
dieser Risiken erfolgt auf Vorstandsebene.

C.1 Versicherungstechnisches Risiko

Unter dem versicherungstechnischen Risiko
versteht man das Risiko eines Verlusts oder
einer nachteiligen Veranderung des Werts
der Versicherungsverbindlichkeiten, das sich
aus einer unangemessenen Preisfestlegung,
nicht angemessenen Ruickstellungsbildung,

Solvenzkapitalanforderung

Im Folgenden werden fir die jeweiligen Risi-
kokategorien die sich aus der Standardformel
ergebenden Werte aufgefiihrt. Im Rahmen der
eigenen Bewertung der Risiko- und Solvabili-
tatssituation werden mittels eines auf Simula-
tionen basierenden internen Risikomodells
die versicherungstechnischen Risiken bewertet
sowie zusatzlich eine eigene Bewertungssyste-
matik fir die operationellen Risiken verwendet.

Kiindigungen in profitablen Geschaftssegmen-
ten sowie finanziellen Verlusten durch den
Eintritt von Katastrophen ergibt. Das Risiko
wird bei der Gartenbau-Versicherung als we-
sentlich eingestuft.

2024 2023 Veranderung

Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro

Versicherungstechnisches Risiko 51.221 49.857 1.364
Pramien- und Reserverisiko 33.694 33.349 345
Stornorisiko 2.509 2.541 -32
Katastrophenrisiko 30.983 29.566 1.418

Tabelle 4: Solvenzkapitalanforderung fir das Versicherungstechnische

Das versicherungstechnische Risiko setzt
sich aus dem Pramien-, Reserve-, Storno- und
Katastrophenrisiko zusammen.

Das Pramienrisiko bezeichnet das Risiko, dass
die Beitrage der abgeschlossenen Vertrage nicht
ausreichen, die zukinftig anfallenden Schaden-
kosten und sonstigen Kosten zu finanzieren.

Das Reserverisiko bezeichnet das Risiko, dass
die zum Ende des Berichtsjahres gebildeten
Ruckstellungen nicht ausreichend bemessen

Risiko

sind, die kiinftigen Schadenzahlungen zzgl. der
zusatzlichen Kosten zu begleichen.

Das Stornorisiko bezeichnet das Risiko, dass
durch mogliche Kiindigungen aktuell beste-
hender profitabler Vertrage die Ertrage hieraus
diesen fiur die Risikoabdeckung nicht mehr
zur Verfiigung stehen.

Das Katastrophenrisiko bezeichnet das Risiko
von Naturgefahren, von Menschen verursachten
Katastrophen sowie weiterer Risikokumule.
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Risikoexponierung

Aufgrund der Geschéaftsform bzw. der
versicherten Gefahren ist die Gartenbau-
Versicherung gegenlber den Gefahren Hagel
und Sturm stark exponiert. Den Risiken wird
durch verschiedene Risikominderungstechniken
entgegengewirkt (siehe unten).

Risikokonzentration

Das Konzentrationsrisiko bezeichnet das
Risiko eines bedeutenden Schaden- oder
Ausfallpotentials flr ein Unternehmen durch
Eingehen einzelner oder stark korrelierter Ri-
siken. Diesem Risiko wird dadurch begegnet,
dass auf eine ausreichende Diversifizierung
der einzelnen Risiken ein besonderes Augen-
merk gelegt wird. Im Versicherungsgeschaft
begrenzen Zeichnungs- und Annahmepolitik
das Konzentrationsrisiko.

C.2 Marktrisiko

Das Marktrisiko ist das Risiko eines Verlusts
oder der nachteiligen Veranderungen der
Finanzlage, welches sich direkt oder indirekt
aus der Volatilitdt der Marktpreise fur die Vermo-
genswerte, Verbindlichkeiten und Finanzinstru-
mente ergibt. Es setzt sich aus Zinsanderungs-,
Immobilien-, Spread-, Aktien-, Wechselkurs-
und Konzentrationsrisiko zusammen.

B Das Zinsanderungsrisiko bezeichnet das
Risiko, das sich aus einer plétzlichen Veran-
derung der Zinsstrukturkurve ergibt und zu
Marktwertveranderungen auf der Aktiv- und
Passivseite flhrt.

B Das Immobilienrisiko misst das Risiko, das
sich aus einem Marktwertverlust der Immo-
bilien ergibt.

C Risikoprofil D Bewertung
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Risikominderungstechniken

Um Verluste aus Kumul-/Katastrophenrisiken
zu verhindern, besteht ein risikogerechtes
Ruckversicherungsprogramm, das jahrlich an
den sich andernden Bedingungen angepasst
wird. Zielsetzung ist es, das aus dem mdgli-
chen Eintritt von hohen Einzel-, Kumul- und
Frequenzschaden resultierende versiche-
rungstechnische Risiko und damit Ergebnis-
schwankungen zu reduzieren.

Die einzelnen Komponenten des Ruickver-
sicherungsprogramms werden hinsichtlich
ihrer Dimensionierung sowie ihres Ineinan-
dergreifens regelmafig auf die Entwicklung
des Versicherungsbestandes angepasst.
Hierbei verlasst man sich nicht allein auf die
Schadenerfahrung aus vergangenen Jahren,
sondern bezieht vorausschauend die Analyse
der aktuellen und die fir den Zeitraum der
jeweiligen Vertragsperiode zu erwartende Ex-
ponierung des Versicherungsbestands in den
einzelnen Zweigen sowie deren Zusammen-
wirken im Bestand mit ein.

B Beim Spreadrisiko handelt es sich um das
Risiko, dass sich der Wert der Basiseigen-
mittel aufgrund von Bewegungen der aktuel-
len Marktzinsen gegeniber der risikofreien
Zinskurve oder deren Volatilitat verandert.

B Das Aktienrisiko ergibt sich aus dem Risiko
von Schwankungen der Aktienkurse.

B Das Wechselkursrisiko ergibt sich aufgrund
der Volatilitdt von Fremdwahrungskursen.

B Das Konzentrationsrisiko bezeichnet das
Risiko, das sich bei einem Ausfall eines
Emittenten in einem Anlageportfolio mit
geringer Streuung ergibt.

F Anhang
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Die Solvenzkapitalanforderung fur die Risikoarten zum 31. Dezember 2024 sind in folgender

Tabelle dargestellt:

Solvenzkapitalanforderung

2024 2022 Verdanderung

Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro

Marktrisiko 15.136 16.107 -971
Zinsanderungsrisiko 5.686 6.573 -887
Aktienrisiko 4.273 4.290 -17
Immobilienrisiko 5.921 6.799 -878
Spreadrisiko 4.344 4.788 -444
Konzentrationsrisiko 1.953 1.047 906
Wahrungsrisiko 2.346 1.596 750

Tabelle 5: Solvenzkapitalanforderung fiir das Marktrisiko

Risikoexponierung

Aktuell und zukinftig sind keine Risikoexpo-
nierungen erkennbar. Das Anlageportfolio der
Gartenbau-Versicherung weist eine Vielzahl
an unterschiedlichen Wertpapieren, Aktien und
Immobilien auf.

Risikokonzentration

Zur Begrenzung des Marktrisikos erfolgt eine
Diversifizierung der Kapitalanlagen auf Basis
der Anlagerichtlinie (z.B. Schwellenwerte fur
Anlageklassen).

C.3 Kreditrisiko

Das Kreditrisiko ist das Risiko eines Verlusts
oder einer nachteiligen Veranderung der
Finanzlage aufgrund der Verschlechterung der
Bonitat der Gegenpartei. Das Risiko wird bei

Solvenzkapitalanforderung

Die Risiken der Gartenbau-Versicherung auf
der Kapitalanlageseite sind aufgrund der Anla-
gestruktur und -strategie als gering einzustufen.
Eine Veranderung der Anlagepolitik ist in den
nachsten Jahren nicht geplant. Es liegt eine
entsprechende Anlagerichtlinie vor, an wel-
che die DEVK Asset Management GmbH als
Outsourcing-Partner gebunden ist. Unter der
MalRgabe einer hohen Stabilitat und Liquiditat
wird eine konservative Anlagepolitik verfolgt.

Es wird nur in Vermdgenswerte investiert, die
im Einklang mit dem in Artikel 132 der Richtli-
nie 2009/138/EG festgelegten Grundsatz der
unternehmerischen Vorsicht stehen.

der Gartenbau-Versicherung als nicht wesent-
lich eingestuft, da bei der Auswahl der Gegen-
parteien ein sehr vorsichtiger Ansatz gewahlt
wird.

2024 2023 Verdanderung
Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro
Gegenparteiausfallrisiko 2.793 2.218 575

Tabelle 6: Solvenzkapitalanforderung fiir das Gegenparteiausfallrisiko




A Geschaftstatigkeit B Governance

Die Gartenbau-Versicherung ist bestrebt, ein
weit gestreutes Portfolio mit gutem bis sehr gu-
tem Rating im Bereich der Kapitalanlagen und
der am Ruckversicherungsprogramm beteiligten
Ruckversicherer zu halten. Die Bewertung eines
Ausfalls der Kapitalanlagen wird anhand von Ra-
tings sowie aktueller Informationen vorgenom-
men. Die Bewertung der Rickversicherer erfolgt
anhand ihrer Ratings. Die Streuung innerhalb
des Kapitalanlageportfolios sowie die Wahl der
Ruckversicherungspartner werden mindestens
einmal im Jahr Uberprift.

C.4 Liquiditdtsrisiko

Das Liquiditatsrisiko bezeichnet das Risiko,
dass Versicherungsunternehmen nicht in der
Lage sind, Anlagen und andere Vermdgens-
werte in der Form zu realisieren, dass sie
ihren finanziellen Verpflichtungen bei Falligkeit
nachkommen kdénnen. Das Risiko wird bei

der Gartenbau-Versicherung als wesentlich
eingestuft.

Die Gartenbau-Versicherung hat das Ziel,
Schadenfalle umgehend zu regulieren, d.h.
der Groldteil der Schaden kann innerhalb
einer Uberschaubaren Zeitspanne abgewi-
ckelt werden. Dies gilt insbesondere auch bei
aulergewohnlich hohen Einzel- sowie bei
Ereignisschaden.

Unter Verzicht auf eine Ertragsoptimierung
wird insbesondere fiir die Schadenperioden
ein hoher Anteil an kurzfristig verfligbaren
Wertpapieren (Tages- und Festgelder) in-
vestiert. Die durchschnittliche Duration der
festverzinslichen Wertpapiere belauft sich auf
4,23 Jahre. Zum 31. Dezember 2024 werden
ca. 15% im Geldmarkt gehalten. Rund 80 %
der Kapitalanlagen sind in den Ratingklassen
AAA bis A investiert. Die Riickstellung fir noch
nicht abgewickelte Versicherungsfalle (brutto)
belauft sich zum 31. Dezember 2024 auf
28.083 Tsd. Euro.

C Risikoprofil

D Bewertung E Kapitalmanagement F Anhang

Aktuell und zukinftig sind keine Risiko-
exponierungen erkennbar. Im Wesentlichen
schwankt das Ausfallrisiko aufgrund der sich
fortlaufend andernden Forderungsbetragen.
Entsprechend liegen keine wesentlichen
Risikokonzentrationen vor. Risikominderungen
flieRen an dieser Stelle nicht ein.

Entsprechend der Anlagestrategie hat die
DEVK Asset Management GmbH stets darauf
zu achten, dass geniigend freie Mittel zur
Verflgung stehen. Dabei ist eine regelmafige
Berichterstattung sichergestellt.

Aullerdem hat die Gartenbau-Versicherung
eine Liquiditatsplanung entwickelt, um vorher-
sehbare Liquiditatsanforderungen wie z.B.
Steuer- und Rickversicherungszahlungen
einzuplanen. Damit ist eine Sicherstellung der
jederzeitigen Verflgbarkeit an liquiden Mit-
teln gewahrleistet. Da tGberwiegend in liquide
marktgangige Kapitalanlagen verschiedener
Anlageklassen investiert wird, kann sicherge-
stellt werden, dass auch héhere Auszahlungs-
bedarfe abgedeckt werden kénnen. Damit ist
das Liquiditatsrisiko als gering einzustufen.

Als Risikominderung setzt die Gartenbau-
Versicherung auf einen stetigen Rickver-
sicherungsschutz. Das Ruckversicherungs-
programm wird jahrlich erneuert und den
Marktgegebenheiten angepasst aber in seiner
grundlegenden Struktur bleibt es stabil.

Die durchgefiihrten Rechnungen weisen

bei kiinftigen Pramien einen einkalkulierten
erwarteten Gewinn gemaf Artikel 260 Absatz
2 DVO in Héhe von 9.918 (8.866) Tsd. Euro
auf. Die Erhohung ist im Wesentlichen auf den
Ergebnisbeitrag in Hagel zurlickzufiihren,
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da sich in diesem Zweig, aufgrund des guten
Schadenverlaufs im Geschéftsjahr 2024, eine
reduzierte Combined Ratio einstellt.

C.5 Operationelles Risiko

Das operationelle Risiko entsteht aus nicht ge-
eigneten oder fehlerhaften Prozessen, die sich
aus personellen oder systembedingten Grin-
den ergeben oder durch externe Ereignisse
eintreten kdnnen. Die Gartenbau-Versicherung
stuft dieses Risiko als bedeutendes Risiko ein.

Solvenzkapitalanforderung

Gemal Artikel 295 Absatz 6 DVO werden ak-
tuell noch keine Stresstests oder Sensitivitats-
analysen zu diesem Thema gerechnet. Dies
wird aber flr 2024 anvisiert.

Das Risiko wird mit der Standardformel mittels
eines prozentualen Anteils aus den verdienten
Pramien bzw. den versicherungstechnischen
Ruckstellungen ermittelt. Die operationellen
Risiken werden bei der Gartenbau-Versi-
cherung im Rahmen des ORSA-Prozesses
separat bewertet.

2024 2023 Verdanderung
Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro
Operationelles Risiko 3.736 3.485 251

Tabelle 7: Solvenzkapitalanforderung fiir das operationelle Risiko

Im Rahmen der operationellen Risiken wer-
den aktuell keine Risikokonzentrationen oder
Risikoexponierungen gesehen.

C.6 Andere wesentliche Risiken

Zur Risikominderung der operationellen Risi-
ken existieren verschiedene Notfallplane. Die
Risiken werden kontinuierlich tberwacht und
jahrlich Gberpraft.

Der Vorstand der Gartenbau-Versicherung hat fir das Unternehmen folgende weitere Risiken

identifiziert, die als wesentlich eingestuft werden:

B Strategische Risiken (unter anderem Risi-
ken aus der Unternehmensfuhrung, Risiken
aus Kooperationen, Reputationsrisiken,
besondere Risiken des Geschaftsmodells)

B Allgemeine Risiken (externe Kriminalitat
sowie Cyber)

B Politische Risiken

B Spezielle Marktrisiken (Beschaffungsrisiken,
Absatzrisiken, Entwicklung des Gartenbaus)

B Nachhaltigkeitsrisiken
B |nflationsrisiken
Zur Minderung dieser Risiken existieren ver-

schiedene Notfallplane. Die Risiken werden
kontinuierlich Gberwacht und jahrlich Gberpruft.
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C.7 Sonstige Angaben

Nachhaltigkeitsrisiken und Nachhaltigkeits-
berichterstattung

Im Jahr 2024 lag der Schwerpunkt im Be-
reich Nachhaltigkeit auf der Vorbereitung der
mdglichen Berichtspflicht nach CSRD. Hierzu
wurden ein Dienstleister und eine Software
ausgewahlt sowie eine doppelte Wesentlich-
keitsanalyse durchgefiihrt. Ein Abgleich der
in der Wesentlichkeitsanalyse identifizierten
Risiken mit den Nachhaltigkeitsrisiken aus
dem ORSA wird sichergestellt.

E Kapitalmanagement

Stresstests und Sensitivitdtsanalysen fiir
wesentliche Risiken und Ereignisse

Im ORSA 2024 konnten Klimaszenarien mit
einer durchschnittlichen Jahrestemperatur-
steigerung von +1,5°C und +2,5°C gerechnet
und analysiert werden. Hieraus ergaben sich
auf den Prognosezeitraum von 30 Jahren
keine Risiken, welche die Fortfiihrung des
Unternehmens zu irgendeinem Zeitpunkt
gefahrden. Klimawandelrisiken werden von
der Gartenbau-Versicherung weiter beobach-
tet und insbesondere hinsichtlich der Transi-
tionsrisiken geman der ESG-Taxonomie im
ORSA-Prozess 2025 fortgefihrt und grindlich
beleuchtet.

Weitere Angaben als die bereits in den Kapi-
teln C.1 bis C.6 ausgeflhrten bestehen nicht.

F Anhang
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D Bewertung fir Solvabilitatszwecke

Ausgangspunkt ist die Solvabilitatsiibersicht zum
Stichtag 31. Dezember 2024, in der Vermo-
genswerte und Verbindlichkeiten marktgerecht
bewertet werden. Die jeweiligen Positionen
werden mit dem Betrag bewertet, zu dem sie
zwischen sachverstandigen, vertragswilligen und

D.1 Vermogenswerte

Die folgende Tabelle enthalt eine Auflistung der
Vermdgenswerte nach Anlagearten flr den
Bewertungsstichtag 31. Dezember 2024 sowie
die Vergleichswerte aus dem Vorjahr.

voneinander unabhangigen Geschaftspartnern
getauscht werden kénnten. Die Differenz der
so ermittelten Vermdgenswerte zu den analog
zu ermittelnden Verbindlichkeiten stellen die
Eigenmittel dar.

Vermoégenswerte
2024 2023 Verdanderung
Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro
Immaterielle Vermdgenswerte 0 0 0
Latente Steueranspriiche 0 0 0
Immobilien, Sachanlagen u. Vorréate fiir den Eigenbedarf 12.431 13.541 -1.111
Kapitalanlagen 137.487 134.087 3.400
Immobilien (auBer zur Eigennutzung) 12.873 15.387 -2.514
Anteile an verbundenen Unternehmen, einschl. Beteiligungen 601 0 601
Aktien — borsengehandelt 8.690 9.609 -919
Aktien — nicht bérsengehandelt 239 218 21
Staatsanleihen 9.613 7.295 2.318
Unternehmensanleihen 99.384 98.365 1.019
Organismen fir gemeinsame Anlagen 1.052 790 262
Depotforderungen aufier Zahlungsmittelaquivalenten 2.504 0 2.504
Kredite und Hypotheken 2.530 2.423 107
Einforderbare Betrage aus Ruckversicherung 7.052 6.556 496
Forderungen gegeniber Versicherungen und Vermittlern 2.597 3.006 -409
Forderungen gegenuber Ruckversicherern 2.403 1.388 1.015
Forderungen (Handel, nicht Versicherung) 2.607 470 2.137
Zahlungsmittel und Zahlungsmittelaquivalente 8.521 7.062 1.459
Sonstige Vermdgenswerte 311 191 120
Vermogenswerte insgesamt 173.408 166.302 7.107

Tabelle 8: Ubersicht der Vermégenswerte
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Immaterielle Vermégenswerte

Bei den immateriellen Vermdgenswerten handelt
es sich um selbst erstellte sowie erworbene
Standard-EDV-Software, denen eine erschwerte
Liquidationsmdglichkeit unterstellt wird. Ent-
sprechend Artikel 12 Absatz 2 DVO wird der
Posten in der Solvabilitdtsibersicht mit 0 (0)
Tsd. Euro bewertet.

In der HGB-Bilanz erfolgt die Bewertung mit
2.093 (2.669) Tsd. Euro zu Anschaffungs-
kosten, die linear innerhalb der betriebsge-
wohnlichen Nutzungsdauer abgeschrieben
werden (§§ 253 und 255 HGB).

Immobilien, Sachanlagen und Vorriéte

fiir den Eigenbedarf

In der Solvabilitatstibersicht werden alle dem
Verwaltungsgebdude zu zuordnenden Bau-
werke sowie die Betriebs- und Geschéaftsaus-
stattung mit ihrem extern-ermittelten Marktwert
in Hohe von 12.431 (13.541) Tsd. Euro ausge-
wiesen. Der Marktwert des Verwaltungsgebau-
des hat sich gegentiber dem Vorjahr aufgrund
einer neuen Wertindikation der Immobilie
reduziert. Die angesetzten eigengenutzten
Sachanlagen (Buro- und Geschaftsausstat-
tung) reduzieren sich von 1.734 Tsd. Euro
auf 1.622 Tsd. Euro. Diese werden mit ihrem
Buchwert in Ansatz gebracht.

In der Handelsbilanz werden Immobilien mit
den fortgeflhrten Anschaffungs- oder Herstel-
lungskosten abziglich planmaRiger Abschrei-
bungen bilanziert (vgl. § 341 HGB).

Immobilien (auBer zur Eigennutzung)

Die Gartenbau-Versicherung besitzt in Wies-
baden verschiedene Wohnimmobilien, die mit
ihrem Marktwert in Hohe von 12.873 (15.387)
Tsd. Euro in die Solvabilitatsiibersicht einge-
hen. Der Marktwert reduziert sich gegenlber
dem Vorjahr, gemaf der neuen Wertindikation
far die Immobilien.

Die Immobilien wurden im Berichtsjahr mit den
fortgefihrten Anschaffungs- oder Herstellungs-

C Risikoprofil
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kosten abzuglich planmafiger Abschreibungen
in der HGB-Bilanz in Ansatz gebracht (vgl.
§ 341 HGB).

Anteile an verbundenen Unternehmen
einschlieBlich Beteiligungen

An dieser Stelle wird unverandert die 15 %ige
Beteiligung an der AgroRisk Polska angesetzt.
Zusatzlich wird die in 2024 eingegangene
Beteiligung an WirfliegenDrohne.de GmbH mit
ihrem Marktwert ausgewiesen. Somit wird ein
Betrag von 601 (0) Tsd. Euro aktiviert.

Gemal § 271 Abs. 1 HGB werden Anteile,
wenn diese insgesamt mehr als 20 % des
Nennkapitals des Unternehmens oder der
Summe aller Kapitalanteile an diesem Un-
ternehmen Uberschreiten, als Beteiligung an
anderen Unternehmen bewertet.

Aktien

Der Marktwert der Aktien reduziert sich im
Vergleich zum Vorjahr von 9.827 Tsd. Euro auf
8.929 Tsd. Euro. Hierbei haben die bdérsenge-
handelten Aktien einen Anteil von 97,3 %. Aus
dem Verkauf und Erwerb von Aktien resultiert
eine Erhdhung des Marktwertes von 1.025 Tsd.
Euro. Demgegentber stehen jedoch Marktwert-
veranderungen von -1.944 Tsd. Euro, welche
aus ublichen Schwankungen am Aktienmarkt
resultieren.

Unter HGB werden die Aktien nach dem stren-
gen Niederstwertprinzip bewertet. Zuschreibun-
gen erfolgen geman § 253 Abs. 5 Satz 1 HGB
aufgrund von Wertsteigerungen.

Staatsanleihen

Die Bewertung von Staatsanleihen wird
marktnah (market-to-market anhand des Bor-
senkurses zuziiglich abgegrenzter Zinsen)
durchgefiihrt. Die Gartenbau-Versicherung
hat zum Bilanzstichtag 31.12.2024 deutsche,
schweizerische sowie eine finnische Staats-
anleihe im Bestand, welche in Summe mit
einem Marktwert von 9.613 (7.295) Tsd. Euro
aktiviert werden. Der Marktwert erhoht sich

F Anhang
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somit im Vergleich zum Vorjahr um 2.318 Tsd.
Euro. Die Marktwertveranderung, der sich im
Bestand befindlichen Staatsanleihen belauft
sich auf -1.936 Tsd. Euro. Der Erwerb von
sechs neuen Anleihen erhdéht den Marktwert
um 4.254 Tsd. Euro.

Die Staatsanleihen werden unter HGB nach
dem strengen Niederstwertprinzip bewertet.
Zuschreibungen erfolgen gemaf § 253 Abs. 5
Satz 1 HGB aufgrund von Wertsteigerungen.

Unternehmensanleihen

Analog zu den Staatsanleihen findet auch die
Bewertung von Unternehmensanleihen markt-
nah statt. Der Marktwert der Unternehmensan-
leihen zum 31. Dezember 2024 liegt bei 99.384
(98.365) Tsd. Euro. Die Erhéhung um 1.019
Tsd. Euro gegenuber dem Vorjahr resultiert aus
unterschiedlichen Effekten. Zum einen wurden
mehrere Papiere verauliert, deren Marktwert
sich in Summe auf 21.317 Tsd. Euro belauft.
Dem entgegen wirken der Erwerb neuer Anlei-
hen mit einem Gesamtmarktwert von 20.000
Tsd. Euro. Aus den natlrlichen Marktpreis-
schwankungen im Berichtsjahr resultiert ein
Ergebnisbeitrag von 2.336 Tsd. Euro.

Die handelsrechtliche Bewertung erfolgt analog
zu den Staatsanleihen.

Organismen fiir gemeinsame Anlagen

Zum Stichtag 31. Dezember 2024 werden unter
dieser Position 1.052 (790) Tsd. Euro mit ihrem

Marktwert bilanziert. Der gestiegene Marktwert

resultiert aus einer sehr guten Performance des
Fonds.

In der handelsrechtlichen Bewertung werden
die Organismen flir gemeinsame Anlagen wie
Aktien behandelt.

Einlagen auBler Zahlungsmitteldquivalenten
Zum Stichtag 31.12.2024 liegt fur die Einlagen
auller Zahlungsmittelaquivalenten ein Markt-

wert in Hohe von 2.504 (0) Tsd. Euro vor.

In der HGB-Bilanz werden die Nominalwerte
ausgewiesen.

Kredite und Hypotheken

Bei den vier Hypothekendarlehen handelt es
sich um Annuitatendarlehen, die an die be-
rufsstandische Bildungsstatte des Deutschen
Gartenbaus e. V., Grunberg, vergeben wurden.
Zum Bilanzstichtag 2024 wurden Zeitwerte
gemald § 56 RechVersV ermittelt und flieRen
in Hohe von 2.530 (2.423) Tsd. Euro in die
Solvabilitatstbersicht ein. Die Werterh6hung
der Hypothekendarlehen um 107 Tsd. Euro
gegeniuber dem Vorjahr resultiert aus einem
vierten gewahrten Darlehen in Héhe von 160
Tsd. Euro, vermindert um die Tilgung der Dar-
lehen, der Reduzierung der Darlehensdauer
sowie einer angepassten Zinsstrukturkurve.

In die HGB-Bilanz flieRen die Hypotheken mit
ihrem Ruckzahlungsbetrag ein.

Einforderbare Betrage aus
Riickversicherungsvertrdgen

Der beste Schatzwert der vertraglichen Rick-
versicherung setzt sich aus dem Ruckversi-
cherungsanteil der diskontierten Best Estimate
der versicherungstechnischen Schadenriick-
stellung und dem Ruckversicherungsanteil
der Best Estimate der Pramienrickstellung
zusammen. Der beste Schatzwert des er-
warteten Verlustes aufgrund des Ausfalls von
Gegenparteien wird davon abgezogen. In der
Solvabilitatstibersicht werden unter dieser
Position 7.052 (6.556) Tsd. Euro aktiviert.
Die Differenz von 496 Tsd. Euro gegeniber
dem Vorjahr resultiert Uberwiegend aus den
Ruckversicherungsanteilen der Best Estimate
Schadenrtickstellung. In den Zweigen Feuer
und TVZ haben sich diese im Vergleich zum
Vorjahr erhéht, wohingegen in Hagel eine
deutliche Reduzierung der Zahlungen durch
den Ruckversicherer zu verzeichnen war.

In der HGB-Bilanz werden die Anteile fir das
in Rickdeckung gegebene Versicherungs-
geschaft entsprechend den Riickversiche-
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rungsvertragen ermittelt. Sie werden mit ihren
Nominalbetragen auf der Passivseite in Ansatz
gebracht. Pramienrlckstellungen werden nur in
Form von Beitragsuibertragen berlcksichtigt.

Forderungen gegeniiber Versicherungen
und Vermittlern

Die Forderungen gegenlber Versicherungen
und Vermittlern flie3en in Hohe von 2.597
(3.006) Tsd. Euro in die Solvabilitatstibersicht
ein. An dieser Stelle werden samtliche Forde-
rungen ausgewiesen und mit ihrem Nominal-
betrag angesetzt.

In der HGB-Bilanz werden die Nominalbetrage
der falligen und nicht falligen Forderungen
angesetzt.

Forderungen gegenliiber Riickversicherern
Die Forderungen gegenulber Rickversicherern
werden sowohl in der HGB-Bilanz als auch in
der Solvabilitatsiibersicht mit ihrem Nominalbe-
trag in Hohe von 2.403 (1.388) Tsd. Euro in An-
satz gebracht. Der deutliche Anstieg resultiert im
Wesentlichen aus dem schadentrachtigen Jahr
im indirekten Geschaft und dementsprechend
kommt der Stop Loss-Vertrag zum Tragen.

Forderungen (Handel, nicht Versicherung)
Fur diese Position werden sowohl in der Solvabi-
littstibersicht als auch in der HGB-Bilanz 2.607
(470) Tsd. Euro mit ihnrem Nominalwert aktiviert.
Die Erhéhung um 2.137 Tsd. Euro resultiert im
Wesentlichen aus einer hdheren Steuerrtickfor-
derung gegenlber dem Finanzamt.

Zahlungsmittel und Zahlungsmittel-
dquivalente

An dieser Stelle flieRen die Salden verschie-
dener Bankkonten in die Solvabilitatsiibersicht
ein. Diese werden, analog der HGB-Bilanz, mit
ihrem Nominalwert in Hohe von 8.521 (7.062)
Tsd. Euro in Ansatz gebracht. Die Werterh6-
hung in H6he von 1.459 Tsd. Euro resultiert
aus gewohnlichen Bewegungen der Kassen-
bestande innerhalb des Geschaftsjahres.

E Kapitalmanagement

In der HGB-Bilanz werden die Nominalwerte
ausgewiesen.

Sonstige, nicht an anderer Stelle ausge-
wiesene Vermbégenswerte

Analog der HGB-Bilanz werden der sonstige
Rechnungsabrechnungsposten sowie Vorrate
in der Solvabilitédtsubersicht unter den sonsti-
gen Vermdgenswerten ausgewiesen. Hieraus
resultiert insgesamt ein anzusetzender Wert
in Hohe von 311 (191) Tsd. Euro. Die Bewer-
tung in der Solvabilitatsibersicht sowie in
der HGB-Bilanz erfolgt zum Nennwert. Die
Erhdhung um 120 Tsd. Euro resultiert aus
gewohnlichen Bewegungen innerhalb des
Geschaftsjahrs und folgt den Veranderungen
der HGB Bilanz.

F Anhang
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D.2 Versicherungstechnische Riickstellungen

Der Wert der versicherungstechnischen
Ruckstellungen entspricht der Summe aus
einem besten Schatzwert (Pramien- und
Schadenriickstellung) und einer Risikomarge.

Versicherungstechnische Brutto-Riickstellungen

Die versicherungstechnischen Ruckstellun-
gen der Gartenbau-Versicherung stellen sich
in der Solvabilitatstibersicht wie folgt dar:

2024 2023 Verdanderung

Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro

vt. Brutto-RUckstellungen — direktes Geschaft 17.174 29.609 -12.435
Best-Estimate-Schadenrtickstellung 26.409 37.838 -11.429
Best-Estimate-Pramienrickstellung -9.235 -8.229 -1.006
vt. Brutto-Ruckstellungen — indirektes Geschaft 1.937 296 1.641
Best-Estimate-Schadenrtickstellung 112 578 -466
Best-Estimate-Pramienrickstellung 1.825 -283 2.108
Risikomarge 3.231 3.093 138
vt. Brutto-Riickstellungen insgesamt 22.342 32.998 -10.656

Tabelle 9: Ubersicht der versicherungstechnischen Brutto-Riickstellungen

In Summe werden 22.342 (32.998) Tsd. Euro
fur die versicherungstechnischen Riickstellun-
gen in der Solvabilitdtsibersicht angesetzt.

Die Bewertung der versicherungstechnischen
Ruckstellungen erfolgte ohne die genehmi-
gungspflichtigen Instrumente der Ubergangs-
maRnahmen (nach § 351 und § 352 VAG) und
Volatilitdtsanpassung (nach § 82 VAG).

Beschreibung der Solvency-ll-Bewertungs-
methoden

Die Best-Estimate-Schadenrtckstellung wird mit
aktuariellen Verfahren ermittelt. Zum Bilanzstich-
tag werden Abwicklungsdreiecke (brutto und
netto) nach Anfall- und Abwicklungsjahr heran-
gezogen, um mit aktuariell anerkannten Verfah-
ren (Chain Ladder und additives Chain Ladder)
gemal dem Marktwertansatz unter Solvency I
die Endschadenaufwendungen zu prognos-
tizieren. Erganzt werden diese Schatzungen
durch eine getrennte Projektion der Kosten nach
Artikel 31 DVO. Hierunter fallen Schadenregu-

lierungs-, Kapitalanlage- sowie Gemeinkosten.
In der aktuellen Bewertung wird kein expliziter
Inflationszuschlag auf die prognostizierten
Schadenruckstellungen angesetzt.

Der Barwert der kiinftigen Zahlungsstrome
wird als Best-Estimate-Schadenriickstellung
in die Solvabilitatstibersicht eingestellt. Die
Diskontierung erfolgt mit der risikofreien Zins-
strukturkurve ohne Volatilitdtsanpassungen
der EIOPA zum 31. Dezember 2024.

Die Best-Estimate-Schadenriickstellung belauft
sich zum 31. Dezember 2024 auf 26.520
(38.416) Tsd. Euro. Die deutliche Reduzierung
resultiert im Wesentlichen aus Hagel und
Sturm. Demgegeniber stehen leichte Erhdhun-
gen in den Zweigen Feuer und TVZ.

Zur Bewertung der Netto-Best-Estimate-Scha-
denrtckstellungen werden im Wesentlichen
die Netto-/Brutto-Verhaltnisse der HGB-Reserve
herangezogen und auf den Best-Estimate der
Brutto-Bewertung angewendet.
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Der beste Schatzwert der Prémienruckstel-
lung wird auf Basis des Cash-Flow-Ansatzes
ermittelt. Eine Berechnung der Pramienrtck-
stellung nach dieser Methode ist angemessen.
Zum 31. Dezember 2024 verandert sich die
Best-Estimate-Pramienrickstellung von -8.511
Tsd. Euro auf -7.409 Tsd. Euro. Ursachlich
hierfr ist im Wesentlichen der Geschéafts-
verlauf des in Ruckdeckung ibernommenen
Geschaftes.

Die Risikomarge kann als Hohe der Kapital-
kosten angesehen werden, die ein Versiche-
rungsunternehmen bei Kauf eines existieren-
den Versicherungsportfolios zur Abwicklung
dessen bereitstellen musste. Die Risikomarge
wird mit dem Cost-of-Capital-Ansatz ermittelt.

Bei der Bestimmung der Risikomarge flieRen
ausgewahlte Gréen aus der Ermittlung des
Solvenzkapitalbedarfs ein. Verwendet wird die
approximierte Zeitreihe der Solvenzkapitalan-
forderung getrennt nach Risikoklassen (Art. 58
(a) DVO, Leitlinie 62 Methode 1 in ,Leitlinien
zur Bewertung von versicherungstechnischen
Rickstellungen® seitens der EIOPA). Hierbei
werden die Komponenten der Solvenzkapital-
anforderung (versicherungstechnisches
Risiko, Gegenparteiausfall- und operationelles
Risiko) separat Uber die Laufzeit fortgeschrie-
ben. Eine Berechnung der Risikomarge nach
dieser Methode ist angemessen.

Auf Basis der vorgegebenen Berechnungsvor-
schriften stellt sich zum 31. Dezember 2024
eine Risikomarge in Hohe von 3.231 (3.093)
Tsd. Euro ein. Die Erhdéhung der Risikomarge
resultiert aus dem Anstieg der angesetzten
Solvenzkapitalanforderung.

C Risikoprofil
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D.2.1 Annahmen und Grad der
Unsicherheit
Grundsatzlich ist die Bewertung der Best-
Estimate-Schadenrickstellung mit Unsicher-
heiten behaftet. Abweichungen zu den in der
Solvabilitatstbersicht eingestellten Werten
kénnen aus Ereignisschaden, Gesetzesan-
derungen oder Zinsentwicklungen resultie-
ren. Unsicherheiten in der Bewertung der
Pramienrickstellung ergeben sich aufgrund
der Volatilitat in den zugrunde gelegten
Schaden- oder Kostenquoten, die in die oben
genannten Berechnungen eingehen.

Um den Unsicherheiten bei der Bewertung der
Best-Estimate-Schadenriickstellung ange-
messen zu begegnen erfolgt eine quantitative
Einschatzung des Schatz- bzw. Zufallsfehlers.
Der Schatzfehler beschreibt die Unsicher-
heit bei der vorgenommenen Schatzung der
zuklnftigen Cash-Flows, welche aus der Wahl
des Bewertungsansatzes oder einer mogli-
cherweise eingeschrankten Aussagekraft der
historischen Datenbasis resultiert. Der Zufalls-
fehler ist ein MaR fir die Schwankungen des
zukunftigen Cash-Flows.

Um den Schatzfehler zu quantifizieren,
werden verschiedene Bewertungsverfahren
verwendet. Somit Iasst sich eine Aussage zur
Gute des Bewertungsverfahrens treffen. Es
wird lediglich eine Abweichung nach oben be-
trachtet, da dies ggf. einen negativen Einfluss
auf die Bedeckungssituation haben kdnnte.

Per 31. Dezember 2024 liefern andere gangige
Bewertungsverfahren in vielen Fallen niedrigere
Ergebnisse fur die Best-Estimate-Schaden-
rickstellung als in der Solvabilitatstibersicht
angesetzt. Somit kann die Schatzunsicherheit
als akzeptabel angesehen werden.

Eine Quantifizierung des Zufallsfehlers erfolgt
Ublicherweise Uber den Standardfehler nach
Mack [Mack-SF]. Bei Verwendung des Mack-
SF ist zu beachten, dass manuelle Ergebnis-
anpassungen unberucksichtigt bleiben.
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Grundlage bildet eine Log-Normalverteilung.
Hierbei handelt es sich um eine Verteilungs-
funktion, welche den Vorteil hat, dass sie nur
positive Werte annehmen kann. Zudem weif3t
sie eine Rechtsschiefe auf, was bedeutet,
dass der Wert der Best-Estimate-Schaden-

Konfidenzintervalle

undiskontierte Best-Estimate-
Schadenriickstellung

ruckstellung haufiger Uberschatzt als unter-
schatzt werden. Zur Parametrisierung der
Verteilung pro Versicherungszweig wird eine
Standardabweichung ermittelt und Uber die
Log-Normalverteilung Konfidenzintervalle /
Quantile ermittelt.

95 % Quantil
der Log-Normalverteilung

Tsd. Euro Tsd. Euro
Hagel 5.122 6.715
Sturm 9.385 12.601
Feuer 2.208 4.647
Technische Versicherung 6.721 12.014
Glas 21 37
Einbruch & Diebstahl 70 145
Leitungswasser 25 45
Ubernommenes Geschift 113 323
Gesamt 23.665 32.236

Tabelle 10: Grad der Unsicherheit — Konfidenzintervalle (Brutto-Darstellung)

Mit einer Wahrscheinlichkeit von 5% wird die
Schadenrickstellung um 8.571 Tsd. Euro Uber
der Best-Estimate Schadenrickstellung lie-
gen. Innerhalb der einzelnen Versicherungs-
zweige sind die Abweichungen unterschiedlich
stark ausgepragt. Die Hohe des Zufallsfehlers
I8sst sich auf die GroRschadenneigung der
einzelnen Versicherungszweige zurickfihren,
die eine erhohte Volatilitat in der Abwicklung
zur Folge hat.

Insgesamt flhrt die Unsicherheit in den An-
nahmen nach aktuellem Kenntnisstand nicht
zu einer kritischen Entwicklung im Hinblick
auf die Solvabilitatsibersicht.

D.2.2 Beschreibung der HGB-
Bewertungsmethoden

Unter HGB wird ein konservativerer Bewer-

tungsansatz verfolgt. Die versicherungstech-

nischen Ruckstellungen unter HGB fallen

dadurch héher aus als die unter Solvency-IlI.

Die Beitragsubertrage im direkten Geschaft
wurden fUr jeden Vertrag aus den gebuchten
Beitrdgen nach dem 360stel-System berech-
net. Bei der Ermittlung der nicht Gbertragungs-
fahigen Einnahmeanteile wurde das Schrei-
ben des Bundesministers der Finanzen vom
30. April 1974 zugrunde gelegt.

Die Ruckstellungen fur noch nicht abgewi-
ckelte Versicherungsfalle wurden im direkten
Geschaft gemal § 252 Abs. 1 Nr. 3 HGB nach
dem Grundsatz der Einzelbewertung ermittelt.
Die im Ruckstellungsbetrag enthaltenen Scha-
denregulierungsaufwendungen sind in Anleh-
nung an den koordinierten Landererlass vom
2. Februar 1973 berechnet. Fur das indirekte
Geschaft wurde die Rickstellung aufgrund der
Aufgabe der Vorversicherer gebildet. Dartiber
hinaus wird eine pauschale Rickstellung fir
potenzielle Spatschaden gebildet.

Die Entwicklung der Ruickstellung fur erfolgs-
abhangige Beitragsriickerstattung erfolgte
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gemal den gesetzlichen Vorschriften bzw. den
satzungsmafigen Bestimmungen.

Die Schwankungsrickstellung wurde geman
der Anlage zu § 29 RechVersV gebildet.

Die Rickstellung fir drohende Verluste im

indirekten Geschaft wurde gemaf § 31 Rech-
VersV gebildet.

D.3 Sonstige Verbindlichkeiten

C Risikoprofil
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Es werden keine Matching-Anpassungen ge-
mal Artikel 77b der Richtlinie 2009/318/EG vor-
genommen. Eine Volatilitdtsanpassung gemaf
Artikel 77d der Richtlinie 2009/138/EG wird nicht
verwendet. Zudem findet die voriibergehende
risikolose Zinskurve gemaf Artikel 308c bzw. der
vorUbergehende Abzug gemal Artikel 308d der
Richtlinie 2009/138/EG keine Anwendung.

Die sonstigen Verbindlichkeiten der Gartenbau-Versicherung stellen sich gemaR der im Anhang

aufgefuhrten Solvabilitdtsibersicht wie folgt dar:

Sonstige Verbindlichkeiten

2024 2023 Veranderung

Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro

Sonstige versicherungstechnische Ruckstellungen 0 0 0
Andere Ruckstellungen als vt. Ruckstellungen 4.602 6.328 -1.726
Rentenzahlungsverpflichtungen 20.371 21.151 -780
Latente Steuerschulden 16.120 15.261 859
Verbindlichkeiten gegenuber Versicherungen und Vermittlern 12.904 28 12.876
Verbindlichkeiten gegenuber Rickversicherern 141 1.347 -1.206
Verbindlichkeiten (Handel, nicht Versicherung) 732 653 79
Sonstige Verbindlichkeiten 1 6 -4
Verbindlichkeiten insgesamt 54.872 44774 10.098

Tabelle 11: Ubersicht der Sonstigen Verbindlichkeiten

Sonstige versicherungstechnische
Riickstellungen

In der Solvabilitatstibersicht wird diese Posi-
tion mit 0 (0) Tsd. Euro bewertet. In der
HGB-Bilanz wird an dieser Stelle die Schwan-
kungsriickstellung sowie die Ruckstellung fiir
drohende Verluste ausgewiesen, die sich zum
31. Dezember 2024 in Summe auf 49.324
(40.729) Tsd. Euro belauft.

Andere Riickstellungen als versicherungs-
technische Riickstellungen

An dieser Stelle werden die Steuerrlickstel-
lungen und die sonstigen Ruckstellungen
ausgewiesen. Die Bewertung nach HGB und
flr Solvabilitdtszwecke erfolgt mit dem nach
vernunftiger kaufmannischer Beurteilung bemes-

senen Erfullungsbetrag. Zum 31. Dezember
2024 wird hierfur ein Wert von 4.668 (6.328) Tsd.
Euro in Ansatz gebracht. Der Rickgang um
1.660 Tsd. Euro resultiert im Wesentlichen aus
einer reduzierten Steuerriickstellung fir 2023.

Rentenzahlungsverpflichtungen

In der Solvabilitdtsibersicht wird der Wert
unter Anwendung der PUC-Methode (Pro-
jected Unit Credit-Methode) mit Einrechnung
von Gehalts- und Rententrends berechnet.
Die Diskontierung erfolgt mit einem Rech-
nungszins von 3,45 (3,15) %. Als biometrische
Rechnungsgrundlage wurden die Richttafeln
2018 G von Prof. Dr. Klaus Heubeck verwen-
det. Die Ermittlung erfolgte durch Willis Towers
Watson im Rahmen des jahrlich erstellten Gut-
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achtens. Ein separates Gutachten wird durch
die RZP beratende Aktuare GbR berechnet,
der Anteil fur dieses Gutachten am gesamten
Marktwert liegt bei 0,1 %. Zusatzlich wird die
Jubildumsrickstellung in Hohe von 190 Tsd.
Euro in der Solvabilitdtsiibersicht bewertet.

Zum 31. Dezember 2024 belaufen sich die
Rentenzahlungsverpflichtungen auf 20.371
(21.151) Tsd. Euro. Die Reduzierung von 780
Tsd. Euro resultiert aus Veranderungen des
Bestands durch die jahrliche Anpassung des
Rechnungszinses.

Fur die HGB-Bilanz wurde die Pensionsrick-
stellung nach den Vorschriften des Bilanzmo-
dernisierungsgesetzes ermittelt.

Latente Steuerschulden

Latente Steueransprliche bzw. Steuerverbind-
lichkeiten resultieren aus Bewertungsdifferenzen
zwischen den Positionen der Solvabilitats-
tibersicht und der Steuerbilanz. Ubersteigen
temporar die Vermogenswerte in der Solvabili-
tatslbersicht die entsprechenden Werte auf der
Aktivseite in der Steuerbilanz bzw. die Werte auf
der Passivseite in der Steuerbilanz die Werte der
Verbindlichkeiten in der Solvabilitatsiibersicht,
so ist unter Einbeziehung des Steuersatzes
eine latente Steuerverbindlichkeit zu stellen.
Ubersteigen temporér die Werte der Aktivseite in
der Steuerbilanz die entsprechenden Werte auf
der Seite der Vermdgenswerte in der Solvabili-
tatstbersicht bzw. die Werte auf der Seite der
Verbindlichkeiten in der Solvabilitatsiibersicht
die Werte der Passivseite in der Steuerbilanz, so
kann unter Einbeziehung des Steuersatzes ein
latenter Steueranspruch gestellt werden.

Zum 31. Dezember 2024 werden latente Steuer-
schulden in Hohe von 16.099 (15.261) Tsd.
Euro in der Solvabilitatstibersicht ausgewiesen.
An dieser Stelle findet eine Saldierung der
aktiven und passiven latenten Steuern statt.

Latente Steuerschulden resultieren aus den
versicherungstechnischen Ruickstellungen,

den Immobilien, den Aktien, den Organismen
fur gemeinsame Anlagen, den Einlagen aulRer
Zahlungsmittelaquivalenten und den sonstigen
Darlehen und Hypotheken. Die latenten Steu-
erschulden erhéhen sich zum Bewertungs-
stichtag gegenuber dem Vorjahr um 82 Tsd.
Euro. Die Veranderung lasst sich im Wesentli-
chen auf eine geringere Steuerlatenz bei den
versicherungstechnischen Rickstellungen
zurlckfihren.

Zum 31. Dezember 2024 resultieren latente
Steueranspriiche aus den immateriellen Ver-
mogensgegenstanden, den Staats- und Unter-
nehmensanleihen, den einforderbaren Be-
tragen aus Ruckversicherung, den sonstigen
Vermdgenswerten, den sonstigen Ruckstellun-
gen und den Rentenzahlungsverpflichtungen.
Die latenten Steueranspriche reduzieren sich
gegenuber dem Vorjahr um 756 Tsd. Euro.
Dies ist im Wesentlichen auf die Bewertungs-
differenzen aus den Unternehmensanleihen
und den Rentenzahlungsverpflichtungen
zurlckzufihren.

In der HGB-Bilanz wird eine saldierte Steuer-
abgrenzung vorgenommen. Hier erfolgt der
Ansatz temporarer Differenzen zwischen
HGB-Bilanz und Steuerbilanz gemaR § 274
HGB, basierend auf steuerlich abweichenden
Bewertungen bei anderen Kapitalanlagen,
Schadenrtickstellungen und anderen Ruick-
stellungen (Pensionsruckstellungen).

Verbindlichkeiten gegeniiber Versicherungen
und Vermittlern

Die Verbindlichkeiten werden zum 31. Dezem-
ber 2024 mit ihrem Nominalbetrag in H6he
von 12.904 (28) Tsd. Euro in der Solvabilitats-
Ubersicht ausgewiesen. An dieser Stelle wer-
den die Verbindlichkeiten aus dem in Ruckde-
ckung Ubernommenen Geschaft ausgewiesen,
welche sich im Geschéftsjahr 2024 aufgrund
des Schadengeschehens bei einem Koopera-
tionspartner, deutlich erhoht haben.
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Die Verbindlichkeiten folgen insgesamt den
Verbindlichkeiten unter HGB. Abweichend
zur HGB-Bilanz werden unter Solvency Il die
Verbindlichkeiten aus dem Gibernommenen
Geschaft jedoch umsortiert.

In der HGB-Bilanz werden die Verbindlichkei-
ten gegenuber Versicherungen und Vermittlern
mit ihrem Erflllungsbetrag angesetzt.

Verbindlichkeiten gegeniiber Riick-
versicherern

Zum 31. Dezember 2024 besteht eine Ver-
bindlichkeit gegenlber Rickversicherern in
Hohe von 141 (1.347) Tsd. Euro. Der Ruck-
gang hangt mit dem guten Schadenverlauf im
Geschaftsjahr 2024 zusammen.

In der HGB-Bilanz werden die Verbindlichkei-
ten gegenuber Ruckversicherern mit ihrem
Erflllungsbetrag angesetzt.

Verbindlichkeiten (Handel, nicht
Versicherung)

Zum 31. Dezember 2024 belaufen sich die
Verbindlichkeiten auf 732 (653) Tsd. Euro.
Sowohl in der Solvabilitatsiibersicht als auch
in der HGB-Bilanz werden diese mit ihrem
Erflllungsbetrag angesetzt. Die Erhéhung re-
sultiert im Wesentlichen aus den gestiegenen
Verwaltungskosten.

Sonstige Verbindlichkeiten

Sowohl in der HGB-Bilanz als auch in der
Solvabilitatstibersicht wird fiir die sonstigen
Verbindlichkeiten der Erfullungsbetrag ange-
setzt. Zum 31. Dezember 2024 belauft sich
diese Position auf 1 (6) Tsd. Euro. Die Redu-
zierung ergibt sich aus der gewdhnlichen
Geschaftsentwicklung wahrend des Berichts-
zeitraums und folgt somit den Entwicklungen
in der HGB-Bilanz.

E Kapitalmanagement

D.4 Alternative Bewertungsmethoden

Es werden keine alternativen Bewertungs-

methoden gemal} Artikel 263 DVO verwendet.

D.5 Sonstige Angaben

Weitere Angaben als die bereits in den Kapi-
teln D.1 bis D.4 ausgeflhrten bestehen nicht.
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E  Kapitalmanagement

Die Eigenmittel unter Solvency Il bzw. das Eigenkapital unter HGB ergeben sich als Uberschuss
der jeweiligen Vermdgenswerte Uber die Verbindlichkeiten.

E.1 Eigenmittel

Zum 31. Dezember 2024 liegen verfluigbare
Eigenmittel in H6he von 96.194 (88.529) Tsd.
Euro vor. Diese ermitteln sich aus der Bewer-
tungsdifferenz der Vermogenswerte und der
Verbindlichkeiten. Die verfligbaren Eigenmittel
werden in ihrer gesamten Hohe vollstandig der
Kategorie Tier 1 zugeordnet.

Das HGB-Eigenkapital betragt 43.562 (40.561)
Tsd. Euro. Das HGB-Eigenkapital ist vollstandig
eingezahlt. Der anrechnungsfahige Betrag der

Eigenmittel fur die Ermittlung der SCR- bzw.
MCR-Bedeckung wird vollstéandig aus Eigenmit-
teln der Kategorie Tier 1 generiert und entspricht
somit der Hohe der gesamten Eigenmittel.

Zum 31. Dezember 2024 liegen keine ergan-
zenden Eigenmittel vor. Es gibt keine Posten,
die von den Eigenmitteln abgezogen werden.
Ebenfalls gibt es keine Beschrankungen, die
sich auf die Verflgbarkeit und Ubertragbarkeit
der Eigenmittel auswirken.

Zusammensetzung
der Eigenmittel 2024 2023 Verinderung
Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro
verfligbar anrechenbar verfiigbar anrechenbar verfligbar
unbeschrankt 96.194 96.194 88.529 88.529 7.665
Tier 1 beschrankt 0
Tier 2 0
Tier 3 0
Gesamt 96.194 96.194 88.529 88.529 7.665

Tabelle 12: Zusammensetzung der Eigenmittel

Die Eigenmittel haben sich gegentiber dem
Vorjahr um 7.665 Tsd. Euro erhoht. Im We-
sentlichen ist dies auf den guten Geschafts-
verlauf des Jahres 2024 zurlckzufihren.

Die SCR-Bedeckungsquote, d. h. der Quo-
tient aus Eigenmitteln und vorzuhaltendem
Risikokapital, betragt zum 31. Dezember 2024
223 (209) %. Fur die Mindestkapitalanforde-
rung (MCR) stellt sich eine Bedeckung von
892 (837) % ein. Der endgultige Betrag der
Solvenzkapitalanforderung unterliegt noch der
aufsichtlichen Prifung.

Unterschiede zwischen HGB-Eigenkapital
und Solvency-lI-Eigenmitteln

Der Unterschied zwischen dem HGB-Eigen-
kapital und den Eigenmitteln gemag Solva-
bilitatstibersicht (Uberleitungsbetrag) ergibt
sich aus den unterschiedlichen Bewertungen.
Die Eigenmittel Ubersteigen das Eigenkapital
deutlich wie der folgenden Tabelle zu entneh-
men ist.
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Uberleitung Eigenkapital zu Eigenmitteln

2024 2023 Veranderung

Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro

HGB Eigenkapital 43.562 40.561 3.001
Immaterielle Vermogenswerte -2.093 -2.669 577
Immobilien, Sachanlagen und Vorrate fir den Eigenbedarf 7.018 8.402 -1.384
Kapitalanlagen 11.193 11.246 -53
Darlehen und Hypotheken 37 29 8
Einforderbare Betrage aus Riickversicherung -4.320 -3.881 -439
Sonstige Aktiva -646 -594 -53
Versicherungstechnische Ruckstellungen 7.250 8.320 -1.069
Schwankungsrickstellung und Drohverlustriickstellung 49.324 40.729 8.595
Pensionsriickstellung 6.417 5.874 543
Sonstige Passiva 69 0 69
Latente Steuern -21.618 -19.487 -2.131
Eigenmittel nach Solvency Il 96.194 88.529 7.665

Tabelle 13: Uberleitung Eigenkapital zu Eigenmitteln

Wesentliche Ursache hierfur sind die folgenden Effekte:

B In der Solvabilitatsubersicht werden imma-
terielle Vermdgensgegenstande mit 0 (0)
Tsd. Euro bewertet. Hieraus resultiert ein
negativer Uberleitungsbetrag von -2.093
(-2.669) Tsd. Euro.

B Immobilien werden zu Marktwerten in der
Solvabilitatstibersicht ausgewiesen. Diese
liegen aufgrund des aktuellen Immobilien-
marktes tUber den Buchwerten nach HGB,
sodass hieraus ein positiver Beitrag in Hohe
von 7.018 (8.402) Tsd. Euro resultiert.

B Die Kapitalanlagen werden in der Solvabili-
tatslbersicht zu Marktwerten bewertet.
Diese Werte liegen Uber den Buchwerten
nach HGB. Hier ergibt sich ein Uberlei-
tungsbetrag von 11.193 (11.246) Tsd. Euro.

B Zum 31. Dezember 2024 werden die Hypo-
theken marktnah bewertet. Analog dem
Vorjahr liegt der Wert in der Solvabilitats-
Ubersicht Uber dem Buchwert, sodass sich
ein Uberleitungsbetrag von 37 (29) Tsd.
Euro einstellt.

m Der Ergebnisbeitrag der einforderbaren
Betrage aus Ruckversicherung an den
Best-Estimate-Ruckstellungen erhdht
sich zum 31. Dezember 2024 auf -4.320
(-3.881) Tsd. Euro. Ursachlich hierfur sind
geringere Schadenzahlungen durch den
Ruckversicherer als im Vorjahr.

B Aus den sonstigen Aktiva resultiert ein Uber-
leitungsbetrag von -646 (-594) Tsd. Euro. An
dieser Stelle werden die Forderungen (Han-
del, nicht Versicherung), Zahlungsmittel sowie
die sonstigen Vermdgenswerte betrachtet.

B Die Bewertungsdifferenz in den versiche-
rungstechnischen Rickstellungen ergibt sich
im Wesentlichen aus den unterschiedlichen
Bewertungsansatzen zwischen Solvency |l
und HGB. Wahrend unter Solvency Il ein
diskontierter bester Schatzwert inklusive
Risikomarge in Ansatz gebracht wird, flie3en
unter HGB die Beitragsibertrage, Rickstel-
lungen flr noch nicht abgewickelte Versi-
cherungsfalle sowie die Ruckstellung fur
Beitragsruckerstattung ein.

Im Saldo ergibt sich durch die Bewertungs-
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differenz der versicherungstechnischen
Ruckstellungen ein Uberleitungsbetrag von
7.250 (8.320) Tsd. Euro.

B Die Schwankungsrickstellung hat sich im
Berichtsjahr um 7.495 Tsd. Euro erhoht.
Die Schwankungsrtckstellung wird in der
Solvabilitatstibersicht als Teil der Eigen-
mittel ausgewiesen. Zusatzlich wurde eine
Drohverlustriickstellung fur das indirekte
Geschaft in Hoéhe von 1.100 Tsd. Euro ge-
bildet. Es ergibt sich ein Uberleitungsbetrag
von 49.324 (40.729) Tsd. Euro.

B Aus den Pensionsrickstellungen resultiert
ein Uberleitungsbetrag von 6.417 (5.874)
Tsd. Euro. Die Differenz zum Vorjahr in

Die Gartenbau-Versicherung nutzt fur die
Berechnung des SCR und MCR die Standard-
formel. Es werden keine unternehmensspe-
zifischen Parameter oder ein internes Modell
verwendet.

Zum 31. Dezember 2024 ergibt sich eine
Mindestkapitalanforderung in Héhe von 10.782
(10.578) Tsd. Euro. Die Solvenzkapitalanforde-
rung betragt 43.128 (42.314) Tsd. Euro und setzt
sich aus folgenden Risikoklassen zusammen.

Risiko aus immateriellen Vermégens-
gegenstanden

Die Marktwerte der immateriellen Vermogens-
gegenstande werden mit 0 Tsd. Euro bewer-
tet. Daher muss fur diese Bilanzposition kein
Risikokapital vorgehalten werden.

Marktrisiko

Das Marktrisiko beschreibt das Risiko, das
aus der Volatilitdt der Marktpreise resultiert.
Insgesamt erhdht sich das Marktrisiko auf
15.136 (16.107) Tsd. Euro. Die Reduzierung

Hohe von 543 Tsd. Euro ist auf die Zinsent-
wicklung zurtckzufihren.

B Aus den sonstigen Passiva resultiert ein
Ergebnisbeitrag von 69 (0) Tsd. Euro.

B Da der Wert der latenten Steuerschulden
in der Solvabilitatsibersicht den Wert der
latenten Steueranspriiche Ubersteigt, re-
sultiert hieraus ein negativer Uberleitungs-
betrag von -21.618 (-19.487) Tsd. Euro.

Die Bewertungsdifferenz ergibt sich als Summe
der Uberleitungsbetrage und belauft sich auf
insgesamt 52.632 (47.968) Tsd. Euro.

lasst sich auf die folgenden Wertsteigerungen
bzw. Wertminderungen zurtckfihren:

B Fir das Zinsanderungsrisiko missen 5.686
(6.573) Tsd. Euro an Risikokapital vorgehal-
ten werden. Wesentliche Ursache fir den
Rickgang um 887 Tsd. Euro ist der Ruck-
gang im Volumen der Verbindlichkeiten so-
wie die Verschiebung der Zinsstrukturkurve.
Das Zinsanderungsrisiko verringert sich
gegenuber dem Vorjahr demnach um 13 %.

B FUr Aktien verringert sich das Risikokapital
minimal von 4.290 Tsd. Euro auf 4.273
Tsd. Euro. Im Wesentlichen ist dies auf die
Diversifikation zwischen den unterschied-
lichen Aktientypen zurlckzufthren.

B Im Immobilienrisiko missen 5.921 (6.799)
Tsd. Euro an Risikokapital vorgehalten
werden. Der Rickgang um 878 Tsd. Euro
resultiert aus der Reduzierung der Markt-
werte der Immobilien.
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Solvenzkapitalanforderung

nach Risikoklassen 2024 2023 Verinderung
Tsd. Euro Tsd. Euro Tsd. Euro

Risiko aus immateriellen Vermdgensgegenstanden 0 0 0
Marktrisiko 15.136 16.107 -971
Zinsanderungsrisiko 5.686 6.573 -887
Aktienrisiko 4.273 4.290 -17
Immobilienrisiko 5.921 6.799 -878
Spreadrisiko 4.344 4.788 -444
Konzentrationsrisiko 1.953 1.047 906
Wahrungsrisiko 2.346 1.596 750
Nichtleben versicherungstechnisches Risiko 51.221 49.857 1.364
Pramien- und Reserverisiko 33.694 33.349 345
Stornorisiko 2.509 2.541 -32
Katastrophenrisiko 30.983 29.566 1.418
Gegenparteiausfallrisiko 2.793 2.218 575
Diversifikation -10.735 -10.910 175
Basissolvenzkapitalanforderung 58.415 57.271 1.143
Operationelles Risiko 3.736 3.485 251
Adjustierung -19.022 -18.443 -579
Solvenzkapitalanforderung 43.128 42.314 815

Tabelle 14: Brutto-Solvenzkapitalanforderungen nach Risikoklassen

® Das Risikokapital flr das Spreadrisiko
betragt 4.344 (4.788) Tsd. Euro. Das Risiko
verringert sich aufgrund der Verkirzung der
durchschnittlichen Haltedauer der Papiere.

B Das Konzentrationsrisiko erhdht sich von
1.047 Tsd. Euro zum 31. Dezember 2023
auf 1.953 Tsd. Euro zum Bewertungsstich-
tag. Die Erhéhung um 906 Tsd. Euro ist auf
den Anstieg des Marktwertes ggu. einer
Gegenpartei zurtickzufihren.

B Fir das Wéahrungsrisiko werden 2.346

(1.596) Tsd. Euro an Risikokapital gebunden.

Die Erhohung ist im Wesentlichen auf neu
hinzugekommene Papiere in Schweizer
Franken zuriickzufthren.

Versicherungstechnisches Risiko

Das versicherungstechnische Risiko setzt sich
aus dem Pramien- und Reserverisiko, dem
Stornorisiko sowie dem Katastrophenrisiko
zusammen. Insgesamt missen zum 31. De-
zember 2024 51.221 (49.857) Tsd. Euro an
Risikokapital vorgehalten werden:

B Das Pramien- und Reserverisiko erhoht sich
minimal auf 33.694 (33.349) Tsd. Euro. Der
Anstieg resultiert im Wesentlichen aus einem
deutlichen Anstieg des Netto-Pramienvolu-
mens bei einer gleichzeitigen Reduktion der
Netto-Schadenreserven.

B Das Risikokapital fir das Stornorisiko wird
anhand von Schaden-Kosten-Quoten sowie
zukinftig zu erwartenden Pramien ermittelt.
Das Risikokapital verringert sich minimal von
2.541 Tsd. Euro auf 2.509 Tsd. Euro. Die
Reduktion um 32 Tsd. Euro ist auf Verschie-
bungen innerhalb der Schaden-Kostenquoten
in den einzelnen Zweigen zurtickzufihren.

E Kapitalmanagement F Anhang
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B FUr das Man-Made-Risiko sowie die Risiken
aus Naturgefahren missen 30.983 (29.566)
Tsd. Euro an Risikokapital aufgebracht
werden. Die Erhéhung resultiert aus héheren
Versicherungssummen im Vergleich zum
Vorjahr, die die Basis fir die Berechnungen
im Naturgefahrenrisiko bilden. Zudem haben
sich die Aufwendungen fur die Ruckversiche-
rer erhdht, welche gegen die Entlastung aus
Ruckversicherung gerechnet werden missen.

Gegenparteiausfallrisiko

Das Gegenparteiausfallrisiko resultiert aus
Verlusten aufgrund unerwarteter Ausfalle oder
Verschlechterungen in der Bonitat der Gegen-
parteien. Das Risikokapital steigt auf 2.793
(2.218) Tsd. Euro an, da sich das Volumen der
liquiden Mittel (Zahlungsmittelaquivalenten)
sowie die Forderungen gegenlber Rickversi-
cherern erhoht haben.

Kapitalanforderungen und Bedeckungsquoten

Operationelles Risiko

Das operationelle Risiko resultiert aus dem
Versagen von Menschen oder internen
Prozessen. Rechtsrisiken werden ebenfalls
abgedeckt. Das Risikokapital erhdht sich im
Vergleich zum Vorjahr um 251 Tsd. Euro auf
3.736 Tsd. Euro. Ursachlich hierfir ist der An-
stieg der verdienten Bruttobeitrage in 2024.

Adjustierung

Hierbei handelt es sich um die Reduzierung
der Basissolvenzkapitalanforderung um den
Wert der Verlustausgleichsfahigkeit latenter
Steuern, welcher sich zum Bilanzstichtag
auf-19.022 (-18.443) Tsd. Euro belauft. Die
Veranderung zum Vorjahr resultiert aus der
gestiegenen Basissolvenzkapitalanforderung.

Die Solvenzkapitalanforderung, die Mindest-
kapitalanforderung sowie die entsprechenden
Bedeckungsquoten stellen sich wie folgt dar:

2024 2023 Veranderung
Anrechenbare Eigenmittel (in Tsd. Euro) 96.194 88.529 7.665
Solvenzkapitalanforderung (in Tsd. Euro) 43.128 42.314 815
Mindestkapitalanforderung (in Tsd. Euro) 10.782 10.578 204
Verhaltnis von Eigenmitteln zu SCR 223 % 209 % 14 %-Pkt.
Verhaltnis von Eigenmitteln zu MCR 892 % 837 % 55 %-Pkt.

Tabelle 15: Kapitalanforderungen und Bedeckungsquoten

Vereinfachte Berechnungen wurden bei der Ermittlung der Risikomarge angewandt. Die Be-
rechnung des MCR basiert auf der Berechnungsformel geman Artikel 129 der Rahmenrichtlinie
2009/138/EG. Der endgliltige Betrag der Solvenzkapitalanforderung unterliegt noch der aufsicht-

lichen Prufung.
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E.3 Verwendung des durationsbasierten
Untermoduls Aktienrisiko bei der
Berechnung der Solvenzkapital-
anforderung

Deutschland hat von der Option der Verwen-
dung des durationsbasierten Untermoduls
keinen Gebrauch gemacht. Daher verwendet
die Gartenbau-Versicherung dieses Untermodul
bei der Berechnung der Solvenzkapitalanfor-
derung fir das Aktienrisiko nicht.

E.4 Unterschiede zwischen der Standard-
formel und etwa verwendeten internen
Modellen

Die Gartenbau-Versicherung besitzt kein ge-
nehmigtes Modell zur Berechnung der Kapital-
anforderungen. Fir die Berechnungen wird
ausschlieRlich das Standardmodell verwendet.
Unternehmensspezifische Parameter werden
nicht angesetzt.

E.5 Nichteinhaltung der Mindestkapital-
anforderung und Nichteinhaltung der
Solvenzkapitalanforderung

Im Berichtszeitraum kam es zu keinem Zeit-
punkt zu einer Nichteinhaltung der Mindest-
kapitalanforderung oder der Solvenzkapital-
anforderung.

E.6 Sonstige Angaben

Weitere Angaben als die bereits in den Kapiteln
E.1 bis E.5 ausgeflhrten bestehen nicht.
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S.02.01.02
Bilanz

Vermogenswerte
Immaterielle Vermogenswerte
Latente Steueranspriiche
Uberschuss bei den Altersversorgungsleistungen
Sachanlagen fiir den Eigenbedarf
Anlagen (aufler Vermogenswerten fiir indexgebundene und fondsgebundene Vertrage)
Immobilien (auBer zur Eigennutzung)
Anteile an verbundenen Unternehmen, einschlielich Beteiligungen
Aktien
Aktien — notiert
Aktien — nicht notiert
Anleihen
Staatsanleihen
Unternehmensanleihen
Strukturierte Schuldtitel
Besicherte Wertpapiere
Organismen fiir gemeinsame Anlagen
Derivate
Einlagen aufler Zahlungsmitteldquivalenten
Sonstige Anlagen
Vermogenswerte fiir index- und fondsgebundene Vertriage
Darlehen und Hypotheken
Policendarlehen
Darlehen und Hypotheken an Privatpersonen
Sonstige Darlehen und Hypotheken
Einforderbare Betriage aus Riickversicherungsvertridgen von:
Nichtlebensversicherungen und nach Art der Nichtlebensversicherung betriebenen
Krankenversicherungen
Nichtlebensversicherungen aufler Krankenversicherungen
nach Art der Nichtlebensversicherung betriebenen Krankenversicherungen
Lebensversicherungen und nach Art der Lebensversicherung betriebenen
Krankenversicherungen aufler Krankenversicherungen und fonds- und
indexgebundenen Versicherungen
nach Art der Lebensversicherung betriebenen Krankenversicherungen
Lebensversicherungen aufler Krankenversicherungen und fonds- und
indexgebundenen Versicherungen
Lebensversicherungen, fonds- und indexgebunden
Depotforderungen
Forderungen gegeniiber Versicherungen und Vermittlern
Forderungen gegeniiber Riickversicherern
Forderungen (Handel, nicht Versicherung)
Eigene Anteile (direkt gehalten)
In Bezug auf Eigenmittelbestandteile fallige Betrdge oder urspriinglich eingeforderte,
aber noch nicht eingezahlte Mittel
Zahlungsmittel und Zahlungsmitteldquivalente
Sonstige nicht an anderer Stelle ausgewiesene Vermogenswerte
Vermogenswerte insgesamt

Solvabilitit-11-Wert

C0010
R0030 0
R0040 0
R0050
R0060 12431
R0070 134.957
R0080 12.873
R0090 601
R0100 8.929
R0110 8.690
R0120 239
R0130 108.998
R0140 9.613
R0150 99.384
R0160
R0170
R0180 1.052
R0190
R0200 2.504
R0210
R0220
R0230 2.530
R0240
R0250
R0260 2.530
R0270 7.052
R0280 7.052
R0290 7.052
R0300
R0310
R0320
R0330
R0340
R0350
R0360 2.597
R0370 2.403
R0380 2.607
R0390
R0400 0
R0410 8.521
R0420 311
R0500 173.408
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S.02.01.02
Bilanz
Solvabilitiat-II-Wert
Verbindlichkeiten C0010
Versicherungstechnische Riickstellungen — Nichtlebensversicherung R0510 22.342
Versicherungstechnische Riickstellungen — Nichtlebensversicherung (aufler
Krankenversicherung) R0520 22.342
Versicherungstechnische Riickstellungen als Ganzes berechnet R0530
Bester Schitzwert R0540 19.111
Risikomarge R0550 3.231
Versicherungstechnische Riickstellungen — Krankenversicherung (nach Art der
Nichtlebensversicherung) R0560
Versicherungstechnische Riickstellungen als Ganzes berechnet R0570
Bester Schétzwert R0580
Risikomarge R0590
Versicherungstechnische Riickstellungen — Lebensversicherung (aufler fonds- und R0600
indexgebundenen Versicherungen)
Versicherungstechnische Riickstellungen — Krankenversicherung (nach Art der
Lebensversicherung) R0610
Versicherungstechnische Riickstellungen als Ganzes berechnet R0620
Bester Schitzwert R0630
Risikomarge R0640
Versicherungstechnische Riickstellungen — Lebensversicherung (auBBer
Krankenversicherungen und fonds- und indexgebundenen Versicherungen) R0650
Versicherungstechnische Riickstellungen als Ganzes berechnet R0660
Bester Schitzwert R0670
Risikomarge R0680
Versicherungstechnische Riickstellungen — fonds- und indexgebundene
Versicherungen R0690
Versicherungstechnische Riickstellungen als Ganzes berechnet R0700
Bester Schatzwert R0710
Risikomarge R0720
Eventualverbindlichkeiten R0740
Andere Riickstellungen als versicherungstechnische Riickstellungen R0750 4.602
Rentenzahlungsverpflichtungen R0760 20.371
Depotverbindlichkeiten R0770
Latente Steuerschulden R0780 16.120
Derivate R0790
Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten R0800
Finanzielle Verbindlichkeiten auBer Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten R0810
Verbindlichkeiten gegeniiber Versicherungen und Vermittlern R0820 12.904
Verbindlichkeiten gegeniiber Riickversicherern R0830 141
Verbindlichkeiten (Handel, nicht Versicherung) R0840 732
Nachrangige Verbindlichkeiten R0850
Nicht in den Basiseigenmitteln aufgefiihrte nachrangige Verbindlichkeiten R0860
In den Basiseigenmitteln aufgefiihrte nachrangige Verbindlichkeiten R0870
Sonstige nicht an anderer Stelle ausgewiesene Verbindlichkeiten R0880 1
Verbindlichkeiten insgesamt R0900 77.214
Uberschuss der Vermégenswerte iiber die Verbindlichkeiten R1000 96.194

51



0S0Td UISUNPUIMJNY JUI[[eJISUE 0)INIg
070 1A J[1BJSSUNIYIISIIA INJ UISUNPUIMINY
0o UIIW BIJ IJUIIPIIA 0))nag
070 1A UdIW B.IJ AYINGIDH 0)nig
pug[spuUmLRH 0101
¥¥00D £v000 000 1¥000 0¥00D 0€00D
ud SumMIFAIASSUNIIYIISIIANIIY pun uIgun)ydI1
ud SunYRIJdIdASSUNIIYIISIIASUIQIT - (udTw ead0)Inag ud)yongds yoeu) Jopue|s3nyom junyg | gdisasSunidydIsIoAsuaqay

U] - WIIPUET YIeu U SUNPUIMINY pun udSunIdpIoy ‘udrueig

75004 (Suniaydrsioaxdny ojeuontodordiyoIN) ueSunpuaminy dud[[ejosuy

9LS'S 15004 (Suniaydp1s1oAoNy o[euoniodold) ueSunpudmjny aud[[ejosuy

61 ELET cEL'l LLT'T 809°¢ S8T6 0500 (13}11(7) UOTUNPULMITY JUD[[EJOTUY
——l el el ] el (0))n.1g) UsSUNpUIMNY dUI[[EJOSUY

7004 (SunoyorsioAddny ofeuonrodordiydoiN) o[[eJSSUNISYOISIOA INJ UounpuImjny

LT66T 17004 (Sunioyo1sIaAYdNY 2[euoirodord) ][} SSUNIOYDISIOA INJ udSunpuamyny

L1V~ [ X344 9T¢'L 601°C 19T¢C L61'TY 0700 (1je11QQ) o1 [BJSSUNIAYIISIOA INJ UoSunpuImjny
———l el el el el (opnig) 918 SSUNIIYIISIIA INJ UdFUNPUIMINY

7€00A (Sunioyo1sIoAdNY d[euon10dordiIydoIN) UdTEIJ 9JUSIPIOA

(445949 1€00d (Sunioyo1sIoAdNY d[euo}10do1d) UsTwel] dJUITPIOA

LTO'1 ILT°€ L9T6 S8S'T1 80¢61 S8LYY 0€00d (15[011(]) USTUWIEL QJUIIPIOA
e | = | ———=— | = | ————— (opnig) WS g1d UIIPIA

72004 (Sunioyorsioadony soreuorzodordiyoiN) usTwiglq 93ydongan

(4494 1700 (Sunioyo1s1oAYdNY dreuonrodold) usTweld 93yongan

LTO'T 1L1°€ L9T6 15911 80¢61 S8LYY 07004 (1[RI1() udTWEId A3YoNqaD
e | = | = | = | —————— (opnig) wonuglyg 9yaNgan

EOCER:) ANV TIHZLIMS HONVYA SANVTIHHLIN ATVII PUB[SPUMIH 01001
2000 £€2000 22000 12000 02000 01000
U SUMIYIIJdId ASTUNIIYIISIIANINY wsumydIydid

PUn SUNIIYIISIIASUIGIPYIIN - (udrgadoynig uayongas yaeu) J9pue| AsSHYIIM Juny

ASSUNIIYIISIIASUIQIPYIIN

UIQIPYIIN - UIIPUET YIBU UISUNPUIMINY PUN UISUNIIPAOY ‘U T BIJ
1TS0°v0°'S

52



B Governance C Risikoprofil D Bewertung E Kapitalmanagement

A Geschaftstatigkeit

00€ 1A UIUNPUIMIN BJW BSID)
0171 pSenag/udsunpuamyny aydstuydd)sSUNIIYIISIIA 931 SUOS - ZUe[ig
856°0¢€ 0SS0 UISUNpUIMINY JUI[[JOTUY
SEY'99 00% 0 OHN
850'CT 0v€0d J9I9YIISIOANINY I9p [191UY
Jeyos

0€E0d VRS0
soTeuonI0dordiydTu soudMIIOUIdqN SUNYIIPYONY Ul — 033nIg
SYL LY 0Z€0d | yeyosson sojeuontodord souswourdqn Sunyoapyony ur — oynig
6vL 0Y 01€0d JRUYOSIFSTUNIAYIISIOANRII — 03I nIg
[ BJSSUNIIYDISIIA INJ UITUNPUIMINY
796'801 00€0d OIN
9LS'ST 0v70d IOI9YDISIOANOTY Iop [I9IUY

JLYoSa!
0€T0d VRS0
soreuonrodordiyoru souswouraqn SundoaPONY ul — 033nIg
(44243 02208 | yeyoson soreuontodord souswruourdqn unyodapyony ur — oynig
96668 0rzod JBUOSITSTUNIAYDISIOAINAII — 0)InIg
USTU g1 JUIIPIIA
€I1°601 00704 0119N
8LS'S1 0r10d TOIOUOISIOASNINY 1P [191UY

1JLYoSa!
0€T0d VRS0
soreuontodordiyoru soudwouraqn SundoaPONY ul — 03nIg
144943 02109 | yeyoson sareuontodord souswuouraqn unyoapyony ur — o3nig
87106 0110y JeUOSaTSTUNISYDIISIOAINaII — 0)InIg
UM I AYINGIH

06000 08000 0L00D 09000 000D 0+¥00D 0€00D 02000 01000
3 3
Sunio Sunioyd w tneq Sunioy Sun
unioydIsIoAyoes | orsoayodsuer], Sunioyors Sunioyorsioazie | SunoydIsSIOAU
yorsroasuonney | 1s1oA3yd1FdyeH S1sIoANYe) eIy |10Yd1s10A)YoIFd)
un -y1pory sutomoB [Ty Qropue pun s3nsu0g e —— IOA[[EJUNS)IOQIY | S1osuowoyuIg | 9150y sioyyuLLy
P : : pun -19n94 -JIyejyy -99§ :

(33eyds39 sajeuonaodoad
SIUIWW OUIIGN SUNIIPYINY UI Pun 3JeYdsd3SSUNIIYIISIIAPRIY) Ud SumydIFAIdASSUNIIYIISIIANINY PUN -SFUNIIYIISIIASUIGIPYIIN 11 [OTI0qSIFBYISOD)

UIYI DI SIFEYISID YIBU UISUNPUIMINY pun ud SUnIdp.aoy ‘udnu ety

20°10°s0°S

53



866'0¢ 00EA UI SUNPUIMIN BJUIBSIT)
0171 pSenag/udsunpuamyny aydsTuydd) sSUNIIYIISIIA ISNSUOS - ZUe[Ig
856°0¢ 0SS0 UI3UNpUIMINY AUI[[JRTuy
SEY 99 00704 OHN
860°¢CC 0y E0d TOIOUOISIOANDIY 10p [193UY
YBYOS!
0€e0d VRS
soTeuon10dordiydTu SoUdUIIOUIdGN SUNYIIPYOMY Ul — 0)3nIg
SvL'Ly 0Z€0d | yeyosson sojeuontodord souswourdqn Sunyoapyony ur — o)nig
6vL 0Y —— 0T€0d JJBU0So8STUNIDYDISIOARII — ONnIg
J[[£JSTUNIIYIISIIA INJ UISUNPUIMINY
796'801 00€0d O1_N
9LS'ST 0v70d JOIYDISIOANIMY 19p [I9IUY
1JBYDS!
0€T0d VRS0
soreuonrodoidyyoru souswwouraqn Junsdapyony ul — 03nig
wsre 02208 | yeyosson soreuontodord souswourdqn unyoapyony ur — oynig
96668 el el el ] 0120d 17805035 UNIDYDTSIO AL — ONIIg
UdTUIgAd AUIIPIIA
€I1°601 00704 OI_N
8LSSI or10d TOIOUOISIOANDNY 1P [19IUY
Jeyosen
0€T0d
sojeuonrodordyyoru souswouraqn SundoIPONY ul — 03nIg
wsre 02109 | yeyoson sareuontodord souswuourdqn unyoapyony ur — o)nig
8¥1°06 ——— 0T10d JFEUOSa8STUMIDYDISIOAIRII] — OBnIg
udTurgad ayangan
00200 09100 0ST0D 0v10D 0€T0D 07100 01T0D 00100
yoeg podsuvyl pun eyun Joyyuery DM_MMHNW@ puejsiog BuRYIS
YRy 99S : ocuwu.Eowb\/ : IOAZINYISSIYONY
Jwesen) OJe T |4

1INJ YO1010qSYBYDISID)

1Jeydsan) sajeuoniodosdiydru soUIWUIOWIIGN SUNNIIPYINY ul

Sun>{dopONY ul pun 3JeyYdIsd3sSUNIIYIISIIAPPII)
wSuMYI I ASSUNIIYIISIIANINY pun
-SSUNIAYIISIIASUIGIPYIIN 1N [OI0I0qSIJLYOISID)

UIYI I S) YISO YIBU U SUNPUIMINY PUN UISUNIIPIO] ‘UI T BAJ

T0°10°S0'S
1 Suequy

54



B Governance C Risikoprofil D Bewertung E Kapitalmanagement

A Geschaftstatigkeit

00L7d ynexpPNY Sendquuiesa
0097 UI SUNPUIMJN EJW ESID)
01STd pSenag/uddunpuasyny AYISIuyYIASIUNIIYIISIIA 931ISUOS - ZUe[Ig
0061 UI FUNPUIMINY JUI[[eJSUY
00LTd O1_N
029Td TOIOUDISIOAN Oy 10p [1O1UY
0191 onnig
J[[BJSSUNIIYIISIIA INJ UITUNPUIMINY

0091 011N
X418 JOIOUDISIOANOMY JOp I0IUY
0ISTI onnIg
UM I JUIIPIIA

00STH 011N
(k4 4R JOIYDISIOANOMY 1P [1OJUY
19428 onnig
udrug.ad 39ydngan

00€0D 08200 0L20D 09700 020D 0¥20D 0€70D 02200 01200
TOSUMUOIJAT | YOI dIoASSUNT
QASSUNIDYOISIOA |oyorsIoaudyuery
UdIOpUE JIW JIu Sungr|
. § Sun SunIdYOISION :
Sunioyo Sunioyors Sueyuowwesnz | Sueyuowuesnz : 10J0QSSNYOSIAqN Sunx
IOYDISIOASUDQIT [ouepunqadspuoy -
ISIOAYONISUSQIT | JOANONIUINURTY] w1 pun udg w1 pun uag Ju QUDISIOAUdYURTY
o8nsuog pun -xopuy
eIMOASSUNIOYOT | BIMOASSUNIOYOT SunIoydISION
SIOASUOQRIYDIN | SIOASUOQIIYDIIN
SNE UoIUY SNE UoIURY
Wsumy
jureson ud Sun)yRIPdIdASSUNIIYIISIIASUIQIT (11 [O1I0qS)BYISOD)

21319 ASFUNIDYIISII ANINISUIGI]

UIYI I S)F YISO YIBU UISUNPUIMINY PUN UISUNIIPIO] ‘UITU BIJ

0°10°S0°S
I Sueyuy

55



1€C¢

650°CI

11161

0Ey' 91

160701

0CS9¢

I1LE Y-

6€0°¢-

60Y'L-

00100

06000

08000

0L00D

09000

05000

0¥00D

0€00D

02000

Funioyors
JoAsuonney
pun -jipary

Funioyors

aordyey
oupwasd[y

uoguni
QUOISIOATORS
arpue

pun -19na,

Funio
yorsioAjrodsuer]
pun
-Hyepygny -008

Sunioyors

I9AJYEJRI]
931suog

Sunioyorsi
amIydyey
Snoziyeyiyery

Funioyorss
JA[[BJUNSIIDQIY

Sunioyo
ISIOAZIBSIOS
USWIW O UT

Sunioy
JISIOAUL)SO

ysyoyyuery

JJEYISID) sajeuonaod

0.1d SIUIWW OULIIT

BUMIPYOIY UT PUN JJBYJS3S SUNIOYIISIIA)

11

08704
0LT0d
09270d
0S70d

0vTod

0910d

0ST0d

0y 10U

09004

0S00d

0100y

dS1ew OISR

039U — JUIESIT JIIMZ) BYIS 19)S9g

0))NIq — JW SIS JIIMZ) BYIS 13)Sog
uoSuN[[9ISYONIUSPEYDS InJ (0330U) HOMZIBYDS 10)sog
ud[reysneroredusdon uoA puni3yne 9)Sn[IoA 9191EMID
Iny Sunsseduy J1op yoeu UdFUNIOYIISIOANONIZURUIL]
pun U9IFRYIS[[9S9TN0IMZ 19qNUITIT /U S UNIIYDIISIOANINY
sne 05eIjog UAILQIOPIOJUIS JOP OYQUIWESID)
opnig

TSI PSP I PIoS

uaSun[o)SYONIUSTWEIJ INJ (01J9U) HOMZIBYDS 10159
ud[reysneropedusgon uoA punidyne 9)Sn[I9A 030EMID
Iny Sunsseduy 1op yorU USFUNIOYIISIOANONIZURUIL]
puUN USPRYIS[[9S9FN0IMZ 10qNUIFT /U0 SUNIOYDISIOANINY
sne 95e110¢ USIRQIOPIOJUID IOP SYQUIWESID)
oynig

119MZ) BYDS 19)Sog
931BW OISR PUN JIMMZ) BIIS WI)SIQ SNE JWING
S[© J9UYIA.19q UI SUN[[I)SHIMY dYISIUYIIN STUNIIYIISIIA
JouydIdq
sozuen) s[e udSun{[o3SNONY UIYISIUYI)SSUNISYIISIOA
10q ud[[ejsneroedusSon uoA puniSyne 01sSn[I9A 930)ILMID
Iy Sunsseduy 19p YorU UOSUNISYOISIOANONIZUBUL PUn
UQ)JeYoS[[959330am7Z 1oqNuaFo3/udFeiIoASSUNIOYDIISIOANINY
sne 93e110g UAIBQIIPIOJUID JOP SYQUIWESID)
1PUYIAIIQ
SIZUEL) S[& UISUN[[A)SHIMY IYISTUYII)STUNIIYIISIIA

SUNIAYIISIIASUIGIPIYIIN— U SUN[) SHIMY
AYISTUYII) STUNIIYIISIIA

0 10°LT'S

1 Sueyuy

56



B Governance C Risikoprofil D Bewertung E Kapitalmanagement

A Geschaftstatigkeit

06TS1
s0L
[44%1*
—_— | e e | o= | = | = | S
0010D 06000 08000 0L00D 09000 000D 0¥00D 0€00D 02000
uogunt 3uni
Sunioyors Sunioyors Funioyors Funioyorss Funioy
JUOISIdAYORS | yo1sioaodsuel], Sunioyorsi Funioyo
JoAsuonney | oayorydyeq JoAyeyyery | oayyorydyey JISIOAUD)SO
un -3rpary | ourewe3(y Siopue pun a8nsuog | Snoziyepyery SATIBFUNSIOQIV | [SIOAZ]ESIOS NSy uery
4 P : pun-monoj | -Myejyny-00§ : uouIoyuIg :
1JeYds99) sajeuonodod SOUIWU OUIIQN SUNYIIPHINY UI PUN JJBYISIFSSUNIIYIISIIAPPRIIQ

[ 41):

[IX%1): 1

07e0d

Jjwesad
— UOSUNIOYIISIOANONIZURUL] PUN USYLRYDS[[9SITNoomZ
19qnuo393 /U0 UNIdYOISIOANONY SNk 93e1)og UdIBqIOPIOJUId
10P Ya113nzqe udaSun{[o)sNIny oYoSIuYo}STUNIOYIISIOA
Jweso3 — ud[rejsneropedusson
UOA PUNIZJne 9JSN[IOA 9)oMemId 1nj Sunsseduy
10D YorU UdSUNIOYIISIOANINIZURUL] PUN USYLYDS[[9SIFoomZ
19qnuo303 /U0 UNIOYDISIOANINY she o98e1jog 2IeqIopIojuIg
JwesaS — uoSun|[91syoNY SYISIUYIISSUNIIYIISIOA

JUBSIS — UISUN[[IISHIMY AYISTUYII) SSUNIIYIISIIA

SUNIIYIISIIASUIGIPIYIIN— UI SUN[[3) SYIIMY
AYISTUYII) SSUNIIYIISIIA

CO'I0°LT'S

1 Sueyuy

57



1€C¢

650°CI

11161

0€¥91

160701

0CS9¢C

I[LEY-

6€0°¢-

60Y'L-

08100

0LT0D

09100

0ST0D

0r100

0€10D

0C10D

0IT0D

juesad u
o3umyorpydio
ASTUNIOYDISID
ASUQIIYDIN

Funiayol
SIQANONIYOES
sreuo!
yodoxdiyoIN

SunIoydIs
nAydonIodsuel]
pun
-Myepyny -99g 9f
euonrodoxdiydN

Funioyoiss
SANdTI[RIUN
areuor
yodoxdyyoiN

SunIoyoISIoA
NonIuduBTY
a[euor
yrodordiyoIN

91SNIOA
d[[e1ZURUTY
QUOPATYISIOA

puejsiog

Su
NISYOISIOAZ
IMYISSIYOY

WEYISID
soreuontodoxdyydru sQUIWUW OUIIGN SUNYIIPIMY U]

SouIwIuI 0

TRET TV AR

Py

Ul pun 3Jeydsa3sSUNIYIISIIAPIIIQ

08704
0LzZ0d
09704
0s70d

[ 441):

09104

0STOd

0y 10d

09004

0s00d

0100y

JSavWOYISRY

019U — JUIBSIT JIIMZ) BYIS 19)S9g

0))N.Iq — JU SIS JIIMZ) BYIS 13)Sog
uo3UN[[9ISYONIUSPEYDS INJ (0110U) HOMZIBYDS 10)Sog
uoeysnerdpedusdon uoa punidyne 93sn[IdA 9393IeMI0
Iy Sunsseduy Iop yorU USFUNIOYIISIOANONIZURUIL]
pun U9}eYOS[9SITNoom7 19qnuo3oT /U0 UNIdYIISIOANINY
sne 93e110g UAIBQIIPIOJUID JOP SYQUIWESID)
opnig

TISUR PSP NP DY

uaSun[elsyoNIULTWEIJ I0J (01JoU) HOMZIBYDS 103Sog
uofresneropedusgon uoA puniSyne 0)SN[IoA 9301EMId
Iy Sunsseduy Jop yorU UdSUNIIYIISIOANINIZURUL]
pun udleyds[[9sa33oamy7 10qnuoSo3,/uoSunIoydISIoANO MY
sne 95eI110g USIRQIIPIOJUIS IOP AYQYIWESD)
onnig

1I9MZ) BYDS 19)Sdg
J31BWOYISRYY PUN 1IIMZ) BYIS WI)SI( SNE JWUING
S[© J9UYIIII(Q UI SUN[[I)SHIMY dYISIUYIINSFUNIIYDIISIIA
1PUYdIq
Sozuen) s[e uaSun[[oISONy UdYOSIUYI)STUNIOYOISIOA
19q ud[[eysneroyeduoSon) UoA punISyne 93SN[I9A 9191LMID
Iy Sunsseduy I9p Yoru UOSUNIOYOISIOANONIZUBUL] pUn
U BYOS[[9S9330om7Z JoqNnuoFo3/uoFer o ASIUnIOYIISIOANINY
sne o5eI}og UIRQIOPIOJUIS JOP OYQUIWESID)
1UYIAIIQ
SIZUELL) S[& UISUN[[I)SHIMY IYISIUYII)SFUNIIYIISIIA

SUNIIYIISIIASUIGIIYIIN— U SUN[[3) SYIMY
AYISTUYIIN) STUNIIYIISIIA

TOT0°LT'S

1 Sueyuy

58



B Governance C Risikoprofil D Bewertung E Kapitalmanagement

A Geschaftstatigkeit

06TSI
(450
[44X44
—__— | = | o= == | = | =<
08100 0LT10D 09100 0S10D 0¥ 10D 0€10D 0C10D 0110D
FUNIAYDIS
Sunioyor ) Sunroyorss | SunioydIsSIOA
Ioadonniodsuel], 9)ISN[IOA Su
JwesaS U | SIOANONIYORS ANONI[[RIUN | JonIudURIY
pun J[[e1ZUBULY pueisiog | nxoyorsioaz
L s[euot BJ)YNT -99S O o[euot Sleuot QUAPATYDSID nyoss)ydd
AsSunioyoisio | rodordiyoiN HUB YT =938 o 1odoxdiyoiN | modoxdiyoiN PITHOsIoA IS
ruontodordiyoiN
ASUQI[IYOIN
DT RLER) SURLII OUId (N SUM3 Yy

sajeuontodoxdyydru soudUIUIOWIdQN SUNYIIPYIMY U]

Ul pun jyeyYdsa3sSunIdydISIdAPRIIQ

0ve0d

0€€0d

0zeod

Juesod
— UOSUNIOYDISIOANONIZURUL] PUN UOYRYIS[[9S9TNoom7
10qnuo893/Us3UNIOYIISIOANOIY Sne 9Fenog UaIRqIoPIOJuld
Iop yo113nzqe uaSun|[a1soNy YoSIUY91STUNIOYIISIOA
Jjwesas — udq[eysnerdledusgon
UOA punigyne 93sn[IoA 9393emiId 1y Sunsseduy
IOP [OBU USSUNIDYIISIOANONIZUBUL] PUN UIYJRYIS[[OSITNoomy7
10qnuo S80S /uoSUNIOYOISIOANONY Sne 95e1)og 9IeqIopIOJUTy
JwesdF — udZun([3SONY AYOSIUYO)SSUNIOYIISIOA

JWESIS — UISUN[) SYIIY AYISTUYII)SSUNIIYIISIIA

SUNIYIISIIASUIGIPYIIN— Ud SunjoIsoNy
AYISTUYI) SSUNIIYIISIIA

W0L0LTS

1 Sueyquy

59



Ty S8S 888'L6 09704 |nuesan
9L6'69 9.669 05204 9L6'69 0SZ0d N
76708 TTLTT 020 LT TLS'LS ovzod I-N
T6€°L9 LIS'] 0€T0d LIS'T S6E Y1 18716 0€20d N
69€'SL ¥S6 0770 ¥S6 16C°C vEY T 06%'09 0720 &N
855 SH 796 0120 796 8¢ 19L S10°6 8E6' 7€ 01204 N
167€S 951°C 0020 951'T 95¢ L9Y 8€0'[ vL8°6 00¥ 6€ 0020 SN
vL69% 4 0610 4 6¢ 6 [444 A 7L99 905 6¢€ 0610 9N
YEY 6€ 0 0810d 0 L¥E- [ LY a0 89S 119 6€Y'C¢E 08104 LN
YT60L 0 0LT0d 0 0 0 0 91 61 9¢9 106°L 08179 0LT0d 8N
607 9€ 0 0910 0 0SS [44 S- 43 6L [ LTE 8SL'S $60'6C 09104 6N

0 0 00104 0 | | o | | | = | | =< 0010 J0A
08T0D 0LT0D 0TT0D 00100 06000 08000 0,000 09000 0S00D 0¥00D 0€00D 02000 01000

(a1 nuuny) ayep +% 01 6 ] L 9 S v € 4 I 0 ayep
Ay e IIp duung udpudyney wi aqelsgunppmuy
(Senog 19injosqe)

(a1[nuwny Jyd1u) UPEYISONNIY N[YEZIg

IyelsSun

[AV] 1eakuopooy|  0200Z
uyo1oz/1yeluapeyog

JW SIS JJBYISIFS SUNIIYIISIIASUIGIPYIIN

UISUNIIYIISIIASUIQIPYIIN sSne dydnadsuy
IT10°6T'S
I Sueyuy

60



B Governance C Risikoprofil D Bewertung E Kapitalmanagement

A Geschaftstatigkeit

I0A

0T5'9T 09708 |yuesan
LE0LT 0ST0d STELI 0ST0d
0v0'L 0y 7O 6ST°L PIT €€ 0v 70
186 0€70d 06S SS0'€ 88591 0£T0d
L9Y'1 0770 o'l 8661 ¥L6'T Y0911 02704
01 01704 y01 6SL ¥00'1 ETY €8L91 01204
$6¢ 00704 00€ 6LT ¥L8 6161 CLET 19€°11 00204
0 0610 0 0 ¥ 1t L09 £06 1,06 06104
0 08104 0 0 69 SL LEI 8¢ 68L 6198 0810
0 0L10Y 0 0 0 0 0 8T 89C 3¢8 LyL'L 0L10Y
0 0910d 0 0 981 819 61¢ LTT £6 1€¢ 0€L 0 09104
0 00104 0 ——— e [ [ | [ [ | e 00104
09€0D 00€0D 06200 08200 0LT0D 09200 05700 0¥200 0€20D 07200 01200 00200
(uayeq +% 01 6 8 L 9 S 4 € 4 1 0 Iqep
J)suIZadqe) IpudsdIyep ayelsgunppmyuy
(Senog 19)njosqe)

UISUN[[IISYINIUIP BYIS 9)SUIZdSq € JYIIU AN (0)INIQ) JIIMZ) BYIS 1) SAG

UI SUNIIYIISIIASUIGIPYIIN sne dydnidsuy

IT10°6T'S
I Sueyuy

61



— i
0 0 0 76196 76196
e .l
0 | 0
e Y6196 6196
0 0 0 0
—
0 0 0
0 0 0
0 0
05000 0¥00D 0€00D 02000 01000
3
uIpunqgoas ropumnas
€ PIL TRIL . P Juesdn
ret — 1L

00v0d
060
0LE0d
09€0d
0s€0d
oveod
0€€0d
07e0d

01€0d

000

06704
0€c0d

07704

0810d
0910d
0y 10d
0€10d
0LT0d
0600
0L00d
0500
0¥00d
0€00d
0100d

JWESIB [9))WUISIY IPUIZUBSIY
[91}TUIUQB ] 9PUSZUESIO A31)SUOS
8€1/600T QTUITIYINY JOP [ ZIeSqeIdlu() € Z1esqy 96 [Ny gewasS ayo[os s[e a1opue — Sun[yezydeN Inz 10pat1[SIIA o1 ue udSunIopIoyny
DH/8E1/600T AIUI[IYORY IOP [ Z)BSQRIOIUN € ZIBSQY 96 [9IHY JRwoT Jun[yezyoeN Iz 1Pa1[SIIA d1p U uoSuniopIoyny
DH/BE1/600T ALULIYDY 19p T 21BSQY 96 [9]1HY YOoBU OYD|OS S[E UdljURIEl) PUN 9JoLIQ}IPALy] dlopuy
DH/SE1/600T SLUI[IYORY 1O T 218SqY 96 [9 MY JRWIS UslIuLIen) pun oJoLiqIpary
uoy10[80q NZ pun USUYDISZ NZ USIISNYOI[PUIqIoA dS1SueIyoeu uoSueIoA yne ‘Sunjydrzdiop 9y I[PUIGIOASIYIAL QU
UOUUQY USPISM JIOPIOJOBUIS USTUR[ISA JNE JIP "USIINESTNZIOA 91OPIOJOBUIS JYDIU PUN 9 [YLZITUID JYDIN

UOUUQY UIPIOM 1IOPIOJOTUIS USSURLIOA JNE JOQR ‘USPINM 1I19PI0FISUId JYITU PUN J[YeZOTUID JYITU 1P ‘USWYIUIDIUM USYDI[UYR UISIIP pun
1193 119sU2 S9N JnE USUTRIASSUNIAYIISIOA 10q [19)1PUL)SOQ[0)I U FIASISEH J0PUAY0a1dsIud 19po 9561 10qIdPII[SIIA Yo0issSunpunio
UUEY UOPIOM JIOPIOJOTUID UITUR|IOA JTIE SEP “[B}IUBPUTLIL) S91IOPIOJOTULD JYDIU PUN SIF[YBZITUID JYDIN
[PNIWUIFIF IPUIZUEBIY
UIBNZQY YIBU [9))UUISIISISeg 9P FRIPQIUIESID)
U9IN)ISUNIPATY pun -Zueur ue UdsuUNsI[19)og Iy SNZqy
a3nzqy
UD[[110 1YO1U [0 I U T I -[[-1B)I[IqeA[OS
sTe SunynIsurg o1p INJ USLIAILIY 1P AP PuUN USYISUIS dSL[YONISYOIA[TSNY TP UT JYOTU TP [0} TWUIT I QUISIIMIFSNE SSNYISqRSaIe W]
UI[[NJID JYI U PRIUUISIF-[[-VBH[IGEA[OS S[E
Sunyn)sury d1p NJ UILIANLIY AP 1P PUN USYISUIS IFEP[INISYIP[SSNY 1P UT JYIIU TP ‘PP IUUI ST dUISIIMIFSNE SSN[YISQESIIYE L W]
uopInm 13TWYAUSS (91T U IosISeq S[B 9PIQUIQSIYDISINY IoP UOA JIP D19)PULISIQ[IIIWUIS I 9MYNJoF ne 1yo1u udqo 9311suog
QUOTIASUBIONIIS-01ION URJUIR] IOP SHIOAN SOP QUQH Ul seIlog
UQIIONYII[PUIGIDA 9513 URIYIEN
9BR[YONISYOIA[BSNY
O1BBSUOISSIWE SOPUD[[BJIUD UDIINBSSNZIOA JNY
USIIBSBNZIOA
SPUOJSSNYISIQN)
11931} 19SUIFAD) JNE USUIGIOASIUNIIYIISIOA UOA USIUONIIPII[SHIA 93 I3UBIYIRN
Un 11933 1319SUQBAL) JNE USUIAIDASSUTLIDYDISIOA 19q [19]PUBISI([91}IUIUIF IDSISBY JOPUIYIAIASIUD JOPO IBBIJIOGIOPIL[SIIA “YO0ISSTUNPUTLL)
OIFBSUOISSIWH SOPUI[[BJIUS [BIIABYPUNID) JNY
(e1101uy 10U 10 Snzqy duyo) [eyrdeypunin
SE/STOT (1H) SUNUPIOBA
UALRISIP( PP §9 PYLIY UOA JUUIS W UIYPULBIGZUBUL] UAIPUE UB UISUNSI[I9)dY UOA NZQY J0A PRIWUIZPSISLE

PRIUWBIY
10°10°€T’S
[ susyuy

62



B Governance C Risikoprofil D Bewertung E Kapitalmanagement

A Geschaftstatigkeit

1 8166
] 8166
) ¥6196

) 0
1 v61°96
09000
L1T68
¥0€TT
¢8L01
8CI'tY
0 0 6196 Y6196
0 0 0 76196 76196
—— 0 0 76196 76196
0 0 0 76196 76196

— = | =
udpunqds
udpunqad
€ 11, TIL LRI Juesan
— TRIL
— 1L

06,04
08L0d
0LLOY

09L0d
0vL0d
0€L0d
0TL0d
0rL0d
00L0d

0904
0790d
0090d
08S0d
0SS0
0vSod
0IS0d
00S0d

(dATdH) SUUIMID) UIYIIBMII UMY [BYUID UITW BIJ UISHJUNY 19q SIP SenIqIuEsdn)
SUNIOYOISIOASUIQITIYIIN — (dAIdH) UUIMAD) 10J01IBMIO JOLDI[NY[BY UL UdTWeI] UoS1juny 10g
FunIoyOISIOASUIQYT — (dAIdH) UUIMAD) 19)91IBMID JOLIdI[NY[BUId UdTweld udd1yuny 10g
QUUINIL) )I)IBMI]
ABEPNISYPIR[3SNY
UOPURQIOAIOPUOS PUN SOI[OJII0J-Iuswsn(py-3uryojejy ur o[1o3puelsaqonruusdig ouopunged iny Sunsseduy
91191puB)Saq[ONIWUITIasIseq 9311SU0g
911051ug pun ueSuNINYOSSNY ‘USPUIPTAL( dIBqUOSIOYIOA
(u931eY23 1IIPUL PUN JIIP) d[1AJUY QU1
UQJIONYOI[PUIGIOA JIP JOqN 91IOMSUISQUIIOA JOP SSNYISIdqN
aBEPPNISYIR[FSIY

ADIA INZ U MUUISIH UISIYRJSSUNUYIAIUL UOA STUI[BYIIA
ADS INZ UPYIUUISIHY UISIYRJSSUNUYIIIUL UOA STUI[BYIIA
HON

dOS
[0 IWUAS I USBIYRISSUNUYDIAIUR YDA IOP SUN[[NJIF INZ IOP SEIJOqIUIRSID)

[9111WUSB I UQBIYRISBUNUYIAIUR Y)S JOP SUN|[TIH INZ 10P FBIIQIUEBSA)

[91IWUAB I USPUIYI]S BUNBNYIIA INZ YDA JOP 3UN|[NJIy INZ I9p SeIDQIUEBSI)

[ONTWUIBIH USPUIYDIS BUNBNJIIA INZ YDS I9P 3UN[[NJI INZ IOP 3BIDGIWESIAN)
PN TWUISIY ITIYBJSTUNUYIIIUL PUN IPUIYI)S SUNSNJIIA INZ

PR IUUIBIY
10°10°€T'S
I suequy

63



14}

Anhang 1
$.25.01.21
Solvenzkapitalanforderung — fiir Unternehmen, die die Standardformel verwenden

Marktrisiko RO010
Gegenparterausfallrisiko R0020
Lebensversicherungstechnisches Risiko R0030
Krankenversicherungstechnisches Risiko R0040
Nichtlebensversicherungstechnisches Risiko R0O050
Diversifikation R0060
Risiko immaterieller Vermdgenswerte RO070
Basissolvenzkapitalanforderung RO100

Berechnung der Solvenzkapitalanforderung

Operationelles Risiko RO130
Verlustausgleichsfahigkeit der versicherungstechnischen Riickstellungen R0140
Verlustausgleichsfihigkeit der latenten Steuern R0O150
Kapitalanforderung fiir Geschéfte nach Artikel 4 der Richtlinie 2003/41/EG RO160
Solvenzkapitalanforderung ohne Kapitalaufschlag RO200
Kapitalaufschlag bereits festgesetzt RO210
davon bereits festgelegte Kapitalaufschldge - § 37 Abs. | Typ a RO211
davon bereits festgelegte Kapitalaufschlage - § 37 Abs. | Typ b RO212
davon bereits festgelegte Kapitalaufschldge - § 37 Abs. | Typc R0213
davon bereits festgelegte Kapitalaufschlage - § 37 Abs. | Typ d RO214
Solvenzkapitalanforderung R0220
Weitere Angaben zur SCR
Kapitalanforderung {ur das durationsbasierte Untermodul Aktienrisiko R0400
Gesamtbetrag der fiktiven Solvenzkapitalanforderung fiir den iibrigen Teil R0410
Gesamtbetrag der fiktiven Solvenzkapitalanforderungen fiir Sonderverbiande R0420
Gesamtbetrag der fiktiven Solvenzkapitalanforderungen fiir Matching-Adjustment-Portfolios R0430
Diversifikationseffekte aufgrund der Aggregation der fiktiven Solvenzkapitalanforderung for Sonderverbinde RO440
nach Artikel 304
Annidherung an den Steuersatz
Ansatz auf Basis des durchschnittlichen Steuersatzes R0590
Berechnung der Verlustausgleichsfiahigkeit der latenten Steuern
VAF LS R0640
VAF LS gerechtfertigt durch die Umkehrung der passiven latenten Steuern R0650
VAF LS gerechtfertigt durch Bezugnahme avf den wahrscheinlichen zukiinftigen zu versteuernden RO660
wirtschaftlichen Gewinn
VAF LS gerechtfertigt durch Ruicktrag, laufendes Jahr R0670
VAF LS gerechtfertigt durch Ricktrag, zukiinftige Jahre R0680

Maximum VAF LS R0690



Brutto-
Solvenzkapitalanforderung

| USP

| Vereinfachungen

o110

C0090

C0120

15.136

2.793

| =

51.221

-10.735

58415

C0100

3.736

-19.022

43.128

43.128

Ja/Nein

C0109

Approach based on average tax rate

VAFLS

C0130

-19.022

-16.120

-2.902

-19.022
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Anhang 1
$.28.01.01

Mindestkapitalanforderung — nur Lebensversicherungs- oder nur Nichtlebensversicherungs- oder Riickversicherungstitigkeit

Bestandteil der linearen Formel fiir Nichtlebensversicherungs- und Riickversicherungsverpflichtungen

C0010

MCRx-Ergebnis R0010 9317
Bester Schitzwert (nach Abzug | Gebuchte Pramien (nach Abzug
der der Riickversicherung) in den
Riickversicherung/Zweckgesellsc letzten zwo1f Monaten
haft) und
versicherungstechnische
Riickstellungen als Ganzes
berechnet
C0020 C0030
Krankheitskostenversicherung und proportionale Riickversicherung R0020
Einkommensersatzversicherung und proportionale
Riickversicherung R0030
Arbeitsunfallversicherung und proportionale
Riickversicherung R0040
Kraftfahrzeughaftpflichtversicherung und proportionale
Riickversicherung R0050
Sonstige Kraftfahrtversicherung und proportionale
Riickversicherung R0060
See-, Luftfahrt- und Transportversicherung und
proportionale Riickversicherung R0070
Feuer- und andere Sachversicherungen und proportionale
Riickversicherung R0080 12.059 109.113
Allgemeine Haftpflichtversicherung und proportionale
Riickversicherung R0090
Kredit- und Kautionsversicherung und proportionale
Riickversicherung R0100
Rechtsschutzversicherung und proportionale
Riickversicherung R0110
Beistand und proportionale Riickversicherung R0120
Versicherung gegen verschiedene finanzielle Verluste und
proportionale Riickversicherung R0130
Nichtproportionale Krankenriickversicherung R0140
Nichtproportionale Unfallriickversicherung R0150
Nichtproportionale See-, Luftfahrt- und
Transportriickversicherung R0160
Nichtproportionale Sachriickversicherung R0170
Bestandteil der linearen Formel fiir Lebensversicherungs- und Riickversicherungsverpflichtungen
MCR_-Ergebnis R0200
Bester Schitzwert (nach Abzug Gesamtes Risikokapital (nach
der Abzug der
Riickversicherung/Zweckgesellsc | Riickversicherung/Zweckgesellsc
haft) und haft)
versicherungstechnische
Riickstellungen als Ganzes
berechnet
C0050 C0060
Verpflichtungen mit Uberschussbeteiligung — garantierte
Leistungen R0210
Verpflichtungen mit Uberschussbeteiligung — kiinftige
Uberschussbeteiligungen R0220
Verpflichtungen aus index- und fondsgebundenen
Versicherungen R0230
Sonstige Verpflichtungen aus Lebens(riick)- und
Kranken(riick)versicherungen R0240
Gesamtes Risikokapital fiir alle
Lebens(riick)versicherungsverpflichtungen R0250
Berechnung der Gesamt-MCR
C0070
Lineare MCR R0300 9317
SCR R0310 | 43.128
MCR-Obergrenze R0320 [ 19.408
MCR-Untergrenze R0330 [ 10.782
Kombinierte MCR R0340 [ 10.782
Absolute Untergrenze der MCR R0350 2.700
C0070
Mindestkapitalanforderung | R0400 10.782
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